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RESUMO

O presente trabalho tem como escopo explanar uma nova forma de refletir os direitos de
protecdo dedicados aos animais nao-humanos, dentro do cenario do ordenamento juridico
nacional. Em uma tentativa de afastar ideais antropocéntricos, ainda muito influentes no direito
brasileiro, evidencia-se a necessidade da atribuicéo de direitos fundamentais especificos a esses
seres sencientes, com a aprovacao de seu valor como organismos viventes e merecedores de
dignidade. Ao longo da dissertacdo, exterioriza-se a relevante funcéo dos direitos fundamentais
como meio de garantir a protecdo dedireitos basicos, e a funcdo do status de dignidade,
atualmente atribuido somente aos animais humanos. Com base em uma andlise das leis mais
importantes sobre o0 assunto e das principais teorias que justificam a protecdo animal, propde-
se uma reflexdo sobre como os animais vem sendo tratados pela legislacdo brasileira e pela
sociedade como um todo, ressaltando a urgente necessidade de uma mudanga de paradigmas
com relacéo a esses seres vivos, para que sua protecao pelo ordenamento juridico possa ser feita

de maneira mais relevante e eficaz.

Palavras-chave: animais; dignidade; protecdo; direitos fundamentais; ordenamento juridico;

meio ambiente.



ABSTRACT

This work thesis aims to demonstrate a new way of thinking about protection rights dedicated
to non-human animals, within the perspective of the national legal system. In an attempt to ward
off anthropocentric ideals, that still very influent in Brazilian laws, this paper shows the need
to attribute specific fundamental rights to these sentient beings, with therecognition of their
value as living creatures that deserve dignity. Throughout the research, is demonstrated the
important role of fundamental rights for the protection of basic rights, and the function of the
status of dignity, currently attributed only to human beings. Based on an analysis of the most
important laws on the subject and on the main theories that justify animalprotection, it is
proposed a reflection on how animals are treated by Brazilian legislation and by society,
stressing the urgent need for a change of paradigms about these living beings, so that their

protection by the legal order can be done in a more relevant and effective way.

Keywords: animals; rights; fundamental issues; dignity; protection; legal order; environment.
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INTRODUCAO

Os temas da preservacao ambiental e protecdo aos animais tém previsao expressa na
Constituicao Federal, que através do artigo 225, seus paragrafos e incisos impde o dever do
Estado de garantir o meio ambiente equilibrado para as presentes e futuras geragoes.

Nao ¢ por outro motivo que o inciso VI do supramencionado artigo indica o estimulo a
educagdo ambiental, no sentido de promover uma conscientizagao ampla, geral e publica para
a preservacao do meio ambiente. Também o inciso VII garante a protecdo a fauna e flora,
vedando na forma da lei, praticas que coloquem em risco a fun¢do ecoldgica, provoquem
extingdo de espécies ou submetam os animais a crueldade.

Seguindo nesse caminho, afirmamos, de logo, que as normas constitucionais devem ser
interpretadas de forma ampla e abrangente, e as leis do nosso ordenamento juridico também
merecem ser observadas de forma extensiva. Assim, os animais, parte integrante do meio
ambiente, gozam, inequivocamente, de protecdo juridica. E ousa-se a mencionar que nao ha
limitacdo no género dos animais, cabendo, consequentemente, o zelo por todos os seres vivos:
animais em extin¢do ou nao, domésticos ou silvestres etc.

Vale mencionar que a legislagdo infraconstitucional segue a mesma linha de protecao ao
bem-estar dos animais, levando-se em conta a caracteristica da sensibilidade dos seres vivos.
Observamos, pelo exposto acima, que tanto a Constituicdo Federal quanto as legislagdes
infraconstitucionais garante a tutela do meio ambiente e, consequentemente, dos animais. Alids,
também no ambito internacional, os animais gozam de especial prote¢do. A Declaracdo
Universal dos Direitos dos Animais ¢ a melhor fonte que disciplina os direitos dos animais e
visa criar parametros juridicos para os paises membros da Organizacao das Nagdes Unidas.

Tentando aprofundar no tema do conhecimento ecoldégico e modificagdo dos valores
culturais, sociais e juridicos ¢ que propomos o presente trabalho, no sentido de inaugurar uma
nova reflexdo e romper de vez com a ideia de dominacdo do homem sobre a natureza. Essa
pesquisa busca uma profunda modificacao de valores, defendendo uma efetiva garantia de vida
e dignidade aos ndo humanos.

O primeiro capitulo ¢ dedicado ao estudo dos direitos fundamentais dos animais,
debrucando-se sobre a evolucao juridica do conjunto de regras protetivas, ou seja, regras que
promoveram a defesa dos animais ao longo do tempo até os dias atuais. Por fim, pautando-se
na evolu¢do socioambiental, como mola propulsora da transformag¢ao do pensamento social —
o que fora refletido nas legislacdes de protecdo animal — o estudo constata o reconhecimento

dos animais como sujeitos de direitos.
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O segundo capitulo reporta-se a senciéncia, destacando a caracteristica dos animais de
ter sentimentos, sendo seres passiveis de dor, sofrimento e capazes de exprimir emogdes.
Delineia-se aqui as relacdes mais filosoficas entre homem e animal, aprofundando as principais
correntes e teorias sobre o tema, sem esquecer de mencionar os pioneiros e festejados autores
de destaques como Peter Singer e Tom Regan.

Seguindo um raciocinio dedutivo, justamente aproveitando a logica dos movimentos e
lutas da causa animal, o terceiro capitulo confronta as regras constitucionais com aquelas
previstas no Codigo Civil, questionando a existéncia de um possivel conflito aparente de regras.
Também neste capitulo, destaca-se o atual status juridico dos animais no Brasil, enfatizando as
principais decisdes e jurisprudéncias sobre o direito animal. Cita-se entdo os principais
instrumentos processuais para a protecao dos nao humanos e casos enfrentados pelos tribunais.

No derradeiro capitulo tecemos consideragdes sobre o atual status dos animais na
sociedade e reconhecimento da familia multiespécie, compreendo o animal como integrante dos
novos modelos de vinculos familiares.

Desta forma, o estudo visa despertar ao leitor a ideia de que os animais sao considerados
sujeitos de uma vida e ndo podem ser tratados exclusivamente como meios para um fim. E nesse
contexto que esse trabalho acredita num porvir melhor e mais digno para os seres vivos, com
efetividade da norma protetora do meio ambiente e dos mecanismos de garantia que validem as

regras ja impostas.
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1 DIREITOS E GARANTIAS DOS ANIMAIS

1.1  OS ANIMAIS E OS DIREITOS FUNDAMENTAIS

Segundo defini¢ao classica contida em dicionario, animais podem ser conceituados
como organismos que pertencem ao reino Animalia, sdo seres organizados, dotados de
movimento e de sensibilidade. Sdo encontrados em diferentes locais e adotam diferentes habitos
de vida, existindo vérios tipos de espécies.’

Para falar sobre direitos fundamentais dos animais ¢ necessario, de logo, pensar na
urgéncia do biocentrismo, mas ndo como um movimento ambientalista utdopico. Biocentrismo
refere-se uma ética do equilibrio, uma corrente com base filosofica que sustenta o valor moral
da vida, qualquer vida.

Para compreender o biocentrismo deve-se ater a importancia da vida e todos os seus
aspectos; assim, o valor da vida deve ser um referencial para as intervengdes do homem na
natureza. Portanto, ainda que o ser humano venha a utilizar plantas e animais para sobreviver,
tal utilizacao deve ser feita de forma que ndo comprometa a fungdo ecoldgica ou promova a
extin¢do dos seres.

Por certo, muito se discute sobre direitos humanos em relagdo ao homem como algo
muito natural, at¢é mesmo ¢ intuitivo o dever de proteger e preservar a vida do ser humano. Por
outro lado, a questdo sobre direitos e garantias dos animais ¢ ainda pouco abordada. O Homo
Sapiens ¢ apenas uma das espécies que compdem o meio ambiente, sendo flagrante a diferencga
e a desproporcionalidade de tratamento quando se fala em garantias e tutela de direitos.

Vejamos que até mesmo na linguagem ja hd um grande diferencial pejorativo, quando
se diz homem para definir a espécie humana e animal para se referir a outras espécies. Ora,
técnica e cientificamente falando, ambas as categorias fazem parte da mesma espécie, sendo
correto se referir a espécie humana (animal racional) e espécie ndo humana (animal irracional).

O biocentrismo moderno prega uma cooperacao entre os humanos e nao humanos, nao
havendo que falar-se em dominagao ou preponderancia de uma espécie sobre a outra, posto que
lastreia-se no equilibrio ético, o que deve também ser aplicado no direito e refletir nas
legislagdes e normas protetivas.

A natureza, vista anteriormente somente por seu valor instrumental e econdmico,

serviente a espécie humana, ja nao reflete mais os anseios da sociedade atual. A tutela da vida

! Dicionario on line Portugués. Disponivel em: https://www.dicio.com.br. Acesso em: 01 jun. 2023.
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humana e do proprio planeta depende da necessidade de tratar a existéncia de todos os
organismos.

O simples fato de existir constitui fundamento suficiente para atribuir valor a vida
animal. Portanto, o animal ndo humano deve ser protegido em razao do valor intrinseco a sua
vida, simplesmente por existir, € ndo somente em razao do contexto ambiental ou por ser util
ou servir a espécie humana. Essa ¢ a logica da protecdo dos direitos fundamentais dos nao
humanos.

Essa teoria dos direitos fundamentais dos animais lastreia-se na ética e chama o direito
a lide para enfrentar o tema. Nessa senda, reconhece-se que as normas existem ndo somente
para limitar o poder estatal, mas se prestam também a controlar o poder entre os particulares,
limitar as agdes de um particular sobre o outro, ¢ o que chamamos de eficacia horizontal dos
direitos fundamentais.

Por certo, os direitos fundamentais e a democracia constituem, no Estado Democréatico
de Direito, o alicerce do constitucionalismo moderno. As regras constitucionais sao realidades
historicas e que refletem as lutas e pretensdes da sociedade. Assim, a Constitui¢do impde
padrdoes minimos de justica nas relagdes humanas, ndo podendo haver entdo limitagdes de
protecao entre as espécies.

O modelo estatal atual defende a dignidade da vida, inclusive dos nao humanos, visa a
um meio ambiente equilibrado e ¢ expresso ao vedar a violéncia contra todas as espécies.

Em outras palavras, os direitos fundamentais, considerados conquistas evolutivas da
sociedade, devem acompanhar as necessidades modernas, tutelando a vida e sua dignidade,
englobando os humanos e indo além da espécie humana.

O contexto da protecao animal estd inserido na prote¢do e garantia ao meio ambiente
equilibrado e, indubitavelmente, ndo € possivel o reconhecimento de direito humano
fundamental permitindo o desrespeito, a morte, a dor e os maus tratos aos animais pertencentes
a este meio ambiente. Consequéncia logica € que os direitos fundamentais nao podem ficar
restritos aos humanos e nao ultrapassar essa barreira interespécie.

Com o advento da Constitui¢ao da Republica de 1988, restou inegavel a protecdo animal
como meio de garantir o0 meio ambiente para a presente e futuras geragdes, iSso porque o
patrimonio ambiental passa a ser de todos, criando um elo juridico e responsabilizando todos
no que se refere ao desequilibrio ambiental. Ou seja, abre-se a necessidade de construgdo de
uma cidadania coletiva, solidarista, cujos argumentos de combate as injusticas s3o0 0s mesmos

utilizados para defesa de qualquer forma de vida, humana ou nao.
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Os direitos da natureza podem assim ser invocados tanto na defesa dos homens quanto
dos animais. O movimento ambientalista se aproxima do movimento dos direitos humanos
porque deve haver uma colaboragdo entre esses sujeitos para garantir o meio ambiente para as
futuras geracdes e respeitar as novas relagdes sociais.

Destarte, a teoria dos direitos fundamentais dos animais estd intimamente ligada ao
instituto da cidadania planetédria. Sim, a cidadania mundial garante a prote¢do animal uma vez
que a complexa realidade social exige efetivacao de direitos universais, nem que para isso seja
necessario percorrer caminhos de rupturas e transformacgoes juridicas.

E uma construgdo que pretende redefinir a ideia de ter direitos, dirigida por uma nova
sensibilidade social, remetendo-se automaticamente ao conceito de humanidade e melhor
qualidade de vida.

Estreitando o entendimento sobre direitos fundamentais dos animais, assim como
aplicado para os humanos, o basico direito a vida ndo se limita apenas a sobrevivéncia, mas
impde o direito a uma vida digna. Logo, a extensdo da norma nio se exaure em permanecer
vivo, e sim, viver com a dignidade pertinente a propria espécie.

Assim como a vida ndo € atributo exclusivo do ser humano, a dignidade de um ser vivo
dentro das suas circunstiancias se impde em razdo de que, mesmo em espagos € tempos
diferentes, ele pode estar contribuindo para toda a coletividade, mesmo se tratando de espécies
distintas. Isso porque o meio ambiente nao se restringe a um tnico bem. O meio ambiente deve
ser visto como uma totalidade e somente assim pode ser compreendido.

Se somos todos sujeitos de um conjunto Unico, interligados e interdependentes, a
dignidade e os direitos aplicados devem também ser solidarios. O cuidado do ser humano em
relagdo a manuten¢do de sua vida deve ser igualmente o cuidado em relagdo aos demais seres
vivos. Alids, ressalte-se que desde o Codigo de Hamurabi, ja havia previsdo normativa de
obriga¢do humana em relag@o a satide dos animais. No mundo moderno entdo, se vé cada vez
mais necessidade de padrdes de conduta e regulamentos protetivos para com os animais.

E claro que alguns textos ainda contém uma grande carga de antropocentrismo classico,
baseando-se na superioridade humana e explora¢do animal de forma desmedida, apenas para
servir aos homens. Porém, também ja ¢ evidente o surgimento de movimentos que causaram
uma verdadeira revolugdo e repensamento dessas ideias, sendo premente uma compreensao e
efetivacao do direito ambiental como direito fundamental e tutela aos animais.

O proprio texto constitucional recente detalha conceitos e principios, prevendo
competéncias para garantir a protecdo dos ndo humanos. Com essa normativa também se

desenvolve legislagdo adequada e decisdes mais compativeis com o constitucionalismo mais



13

material e ndo apenas formal. Ou seja, o reconhecimento do direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado possui uma nitida visdo biocentrista, uma vez que impde e ordena
a coletividade a manutengao e preservagao ambiental.

Ora, por certo, se todos os ecossistemas planetarios estdo interligados, destaca-se
importante uma ordem constitucional mundial, lastreada numa ética mundial, o que os autores
tém chamado de “Teoria da Cidadania Coletiva Biocentrista Solidaria”.

Quando o legislador reconheceu direitos a propria natureza houve uma ruptura com os
padrdes antropocéntricos classicos. Nao por outra razao que varios doutrinadores sustentam a
fauna, flora e a biodiversidade em si como sujeitos de direitos e merecedores de tutela juridica.

A cidadania coletiva biocentrista prega que a coletividade humana repense os seus meios
de vida e que surja um cidadao coletivo mais respeitoso a todos os tipos de vida, atendendo as
necessidades relativas a sobrevivéncia de cada espécie. O direito deve ser analisado, assim, sob
o ponto de vista legal e sob o ponto de vista ético, compreendendo que a dignidade da vida nao
¢ um atributo exclusivo do ser humano.

A dignidade da vida se estende aos animais seja em razao de seu valor intrinseco, em
razao compaixao ou mesmo em razao do valor mais apontado que € a senciéncia, ou capacidade
de sofrer. Em definitivo, a sensibilidade animal outorga um estatuto moral aos animais ¢ a
dignidade ¢ inerente também aos ndo humanos por causa da sua capacidade de sentir.

Cotejando as ideias acima, temos que ¢ dever do Estado e da propria coletividade
garantir a protecdo ambiental e os direitos dos animais, nos termos propugnados pela propria
Constituicao Federal, uma vez que também - e ndo somente por isso - constituem direitos dos
humanos de os verem preservados.

Registre-se ainda, considerando uma posicao muito mais filoséfica, a relacdo de afeto e
emogdes entre os homens e os animais. O conhecimento e os avangos éticos filosoficos da
humanidade demonstram que nao ha motivo moral de se negar aos animais uma efetiva prote¢ao

de direitos fundamentais inerentes a sua vida e variavel de acordo com suas espécies.

1.2 ASPECTOS HISTORICOS E EVOLUCAO JURIDICA DO DIREITO ANIMAL

O marco da prote¢do juridica aos animais no Brasil 4 a propria Constituicdo Federal,
que no seu artigo 225 objetiva banir a crueldade animal, ao mesmo tempo que considera os nao
humanos beneficiarios de normas do sistema constitucional. O texto ainda impde ao Poder
Publico e a coletividade o dever de implementarem politicas piblicas que garantam a efetivagao

de direitos.
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Pois bem. Extrai-se que essa tutela constitucional ratifica o interesse social de
normatizar o tratamento juridico dispensado aos ndo humanos, demonstrando ainda que as
legislagdes posteriores seguem essa tendéncia de discurso pela sustentabilidade, qualidade de
vida para a presente e futuras geracdes e principalmente prevendo o bem-estar animal.

A protecdo dos animais ndo humanos decorre da prote¢do ecoldgica, ou seja, ideia de
protecdo do meio ambiente em razdo da importancia que cada ser vivo representa para o
equilibrio ambiental. O que se pretende ¢ efetivar medidas efetivas de protecdo, em razao da
sua propria condi¢do de ndo humanos, confirmando a relevante discussao sobre os direitos
fundamentais dos animais.

Sem intengdo de esgotar a analise das legislagcdes existentes, iniciamos o estudo pelo
periodo do Brasil Colonia. Nessa época, percebemos que a prote¢do da natureza ocorria de
forma inadequada, considerando-a ndo como um bem coletivo, mas integrante de uma
propriedade privada. Sobressaia que merecia prote¢do a propriedade privada e tudo que nela
estivesse; assim, ao proprietario era facultado explorar sua area privada com discricionariedade
ilimitada.

Muitos doutrinadores consideram que a primeira lei de protecdo florestal foi o
Regimento do Pau-Brasil, datada do ano de 1605, o qual exigia autorizacao real para o corte da
arvore (Lauzinger, 2009). Porém, a intencdo da norma nao tinha a finalidade de preservar a
espécie ameagada de extingdo, e sim, evitar o corte nao autorizado, mantendo a concentragao
do comércio dessa madeira nas maos da Coroa Portuguesa.

Registre-se, porém, que foi a preocupagdo com o extrativismo das riquezas florestais
que ensejou o surgimento das legislagdes com carater protetivo. Por certo, a intengdo era
comercial, no entanto, ja previam um controle sobre o corte e reflorestamento. Mesmo que
indiretamente e com finalidade de exploracdo lucrativa, ndo deixou de haver um pensamento
protetivo em relacdo ao extrativismo florestal.

Nesse periodo colonial, a legislacdo nacional sobre protecdo animal era inexistente.
Como dito, se houvesse norma de protegao a fauna ou a flora, tinha por escopo meramente o
interesse economico.

Ao tempo do Brasil Império, a legislagdo seguiu a linha de protecdo da propriedade
privada, prosseguindo com a devastacdo da area até o esgotamento dos recursos naturais. A
Constituicao de 1824 foi omissa quanto ao tratamento dispensado ao meio ambiente. A primeira
Lei de Terras do Brasil, Lei 601 de 18/09/1850, disciplinou com grande inovagao a questao dos
desmatamentos, invasdes e incéndios, despertando para a consequéncia do dano a terra e sua

desertificacdo (Wainer, 1999).
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Ainda nessa época imperial, os animais também nao foram alvo de protecdo e apenas
eram considerados propriedade de seus donos, sem qualquer menc¢do sobre maus tratos.
Ressalte-se que, até duas décadas antes da Proclamacao da Republica, os bondes das cidades
de Sao Paulo e Rio de Janeiro eram puxados por burros, submetendo esses animais a essa pratica
cruel até inicio do século XX.

Somente em 1886, o Codigo de Posturas, em Sao Paulo, foi pioneiro e tratou da primeira
norma de protecdo aos animais. Previa este regulamento sobre a proibi¢ao dos cocheiros,
condutores de carrogas e ferradores de maltratar os animais com castigos barbaros e
imoderados, sob pena de multa pecunidria (Wainer, 1999).

O Periodo Republicano, mais especificamente a Constitui¢do de 1891 foi omissa no que
tange a prote¢do ao meio ambiente. Esse periodo se limitou a tratar da competéncia da Unido
para legislar sobre terras e minas.

O Codigo Civil de 2016, promulgado durante o Estado Republicano, apresentou uma
ideologia burguesa e eminentemente agraria, defendendo o direito de propriedade e
apresentando temas como direito de vizinhanga e ressarcimento de danos. Verifica-se que os
chamados “animais de servi¢o ordinario” podiam até ser objetos de penhor agricola. Nessa
antiga legislacao civilista, o patrimonio ambiental era considerado res nullius, ou seja, coisa de
ninguém. Em geral, os bens ambientais eram considerados como acessorios do patrimonio
privado (Sirvinskas, 2011).

Em variados artigos da extinta legislagdo, os animais eram apresentados como bens
semoventes, isto ¢, aqueles com mobilidade propria. Apesar de serem citados em varios artigos,
ndo havia previsao contra os maus tratos ou crueldade. O codigo civil revogado ndo tinha
maiores preocupacdes com a situagao dos animais, sendo, na maioria das vezes, os nao humanos
tratados como uma forma geral de bens.

Somente em 10/09/1924, com o advento do Decreto 16.590, pela primeira vez no Brasil,
houve norma nacional de prote¢ao aos animais proibindo diversdes publicas que causassem
sofrimento. Ou seja, somente duas décadas apds a Proclamagdo da Republica surge norma
protetiva expressa de prote¢do animal coibindo maus tratos (Dias, 2000).

Em 1934 fora promulgada uma nova Constitui¢do, a qual previa competéncia da Unido
para legislar sobre riquezas do subsolo, mineracdo, aguas, energia, hidroelétricas, florestas,
cacga, pesca, admitindo a competéncia dos Estados de forma supletiva ou complementar. O entao
anteprojeto do Cddigo Florestal, datado de 1931, também ¢ transformado em lei neste ano de
1934, criando a primeira unidade de conservacdo, a saber, o Parque Nacional de Itatiaia

(Liberato, 2008).
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Destaque-se ainda, no ano de 1934, o Decreto 24.645 que estabeleceu que todos os
animais existentes no Pais sdo tutelados pelo Estado e ainda definiu o que caracterizaria a
pratica de maus-tratos contra os animais. Ou seja, esse decreto configurou um pilar para a
formacgao do direito de protecao aos animais (Rodrigues, 2008).

Somente no governo Getulio Vargas foi elaborado o primeiro diploma que previa tutela
da fauna brasileira, sendo uma importante fonte do direito animal. A Constituicdo de 1937
manteve a linha de defesa dos interesses econdomicos apenas. A Lei de Contravengdes Penais
(Dec.-Lei3688/41) foi relevante ao punir atos de maus tratos, determinando prisdo simples e
multa para quem tratasse o animal com crueldade ou o submetesse e trabalho excessivo (Milarg,
2011).

Essa mesma lei previu penas iguais para aqueles que realizassem experiéncia dolorosa
ou cruel aos animais em local publico ou exposto ao publico e ainda, uma qualificadora de
aumento de pena caso o animal fosse submetido a trabalho excessivo na exibi¢do do espetaculo
publico.

Percebe-se inegavel avango nas leis de prote¢do aos animais ¢ um fortalecimento
gradual na legislagdo em prol do meio ambiente com o avento do Codigo Florestal (Decreto
23.793/34), Codigo das Aguas (Decreto 24.643/34) e Codigo de Minas (Dec.-Lei 1985/40).
Também merece destaque as prescrigoes especificas sobre a fauna previstas no Codigo de Caga
(Dec.-Lei5894/43).

A Constituigao de 1946 propos a defesa do patrimonio historico, cultural e paisagistico.
As Constituigdes seguintes de 1967 e a EC 1/69 ndo previram normas gerais sobre o meio
ambiente, muito embora essa Ultima utilizou o termo “ecoldgico” (Machado, 2009).

Ja na década de 1960, mesmo marcada pela ditadura militar, importantes diplomas dao
énfase ao controle da degradacdo ambiental. A Lei de Prote¢do a Fauna (Lei 5197/67) revogou
o antigo Codigo de Caga e determinou que os animais silvestres passariam a ser de propriedade
do Estado. Tal previsdo foi destaque contra agdes que molestam o bem-estar animal, e foi
proibida a caca profissional e o comércio de espécies. Foram também estabelecidas orientagdes
sobre a caga amadorista e as exigéncias para sua pratica.

Merece destaque a norma que proibia que livros escolares contivessem conteudo de
textos danosos ou contrarios a prote¢ao da fauna, sendo um inegavel precedente para a educagao
ambiental.

Nos anos 70, a legislagcdo de destaque prescrevia o controle da polui¢do, o parcelamento
do solo e a responsabilidade civil por danos nucleares. A Conferéncia da ONU, realizada em

Estocolmo no ano 1972, foi um marco na inovadora visdo mundial sobre o meio ambiente
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ecologicamente equilibrado. No Brasil, a repercussao foi refletida com uma nova interpretagao
constitucional sobre o tema, considerando a protecdo ambiental um direito social fundado na
fraternidade e na solidariedade (ONU, 1972).

A Declaragao de Estocolmo tratou a questao ambiental como uma situacao que afeta o
desenvolvimento econdémico do mundo, propagando o bem-estar dos povos vinculado a
protecdo do meio ambiente. O evento abriu as agendas mundiais para a implementacdo de
politicas publicas e responsabilidade coletiva planetaria na gestdo ambiental. Nesse novo
contexto, procurou-se integrar o ser humano ao meio ambiente, mas sem posi¢des de
supremacia, descartando assim a ideologia antropocéntrica.

Nessa nova conjuntura, o meio ambiente passou a ser um bem juridico merecedor de
tutela ou prote¢do especifica na ordem juridica. Com efeito, de inicio, a protecdo ambiental
ocorria de forma indireta, justificando-se como forma de garantir a satde humana. Porém, aos
poucos, essa situacdo vai se modificando e fortalecendo uma legislacdo ecoldgica, baseada
especificamente na prote¢do dos animais ndo humanos, autonomamente.

Em 27/01/1978, na cidade de Bruxelas, foi proclamada a Declaragdo Universal dos
Direitos dos Animais, que fortaleceu e estimulou uma legislacdo especifica sobre Direito
Animal. Nos anos 1980 houve a solidificagdo legislativa que permeia a relagdo juridica entre o
ser humano e o meio ambiente, dando ensejo a uma substancial tutela em favor dos animais
(Antunes, 2010).

Nessa senda, aqui no Brasil, ¢ editada a Lei 6938/81 que instituiu a Politica Nacional do
Meio Ambiente que tem por objetivo a preservagdo, melhoria e recuperagdo da qualidade
ambiental, defendendo um ambiente ecologicamente equilibrado para a presente e futuras
geracoes.

Enfim, adveio em 1988 a vigente Constituicdo Federal e instaurou um divisor de
paradigmas, prevendo um capitulo proprio e avangado sobre a prote¢dao ambiental, garantido
um meio ambiente ecologicamente equilibrado e impondo ao poder publico e a coletividade o
dever de defendé-lo e preserva-lo para a presente e futuras geracoes.

Vejamos que a Carta Magna aponta para a ampliagdo da participagdo publica, exigindo
um dever de ndo degradar e pregando uma ecologizagdo, ou seja, implementando regras de
tutela juridico-ecoldgica. Questiona-se at€é o seu carater antropocéntrico, vez que a
relagdo/posicao entre o homem e o meio ambiente funda-se em um equilibrio, sendo imperioso
interpretar a norma de forma ampla, com relatividade da supremacia humana, haja vista que o
desenvolvimento sustentavel exige respeito de todos os integrantes do meio ambiente, humanos

€ ndo humanos.
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Ha ainda outros autores que defendem que a atual Constituigdo ora adotou aspectos
antropocéntricos € ora aspectos biocéntricos, ou seja, € clara a tese de um antropocentrismo
mitigado. Porém, independente das correntes doutrinarias, o certo ¢ que a Lei Maior rompeu
paradigmas e trouxe de forma marcante ideias de equidade e solidariedade intergeracional. E ¢
com base nessa visdo que as legislagdes e a¢des tém pautado as novas situagdes € novos valores
éticos para guiar a sociedade mundial.

Aponta-se para uma divisao triade sobre a intengdo das normas constitucionais, a saber,
Antropocentrismo, Ecocentrismo e Biocentrismo. O antropocentrismo coloca o homem no
centro do universo; por sua vez, o econcentrismo privilegia o meio ambiente como centro de
tudo; ja o biocentrismo procura conciliar as posigdes extremas acima, posicionando o homem
e meio ambiente em mesmo grau de importancia (Boff, 2002).

Destaque-se, entretanto, que a atual Constituicao inova e supera as regras anteriores uma
vez que as anteriores visavam, exclusivamente, proteger a saide ¢ a economia humana. Ja a
nossa atual, garante a natureza, e sobretudo aos animais, um valor em si, tornando-os receptores
diretos de direitos e normas protetivas, ndo mais por via reflexa.

A protecao ambiental, em sentido amplo, revela um novo exercicio de cidadania, que
vem se solidificando com o passar dos tempos e valorizando de modo crescente a conduta
humana protecionista em relacio ao meio ambiente. Pois bem, fala-se de um processo
pedagdgico de aprendizado, incentivando uma conscientizagdo sobre as questdoes ambientais,
disseminando a adocdo de praticas que defendam a sustentabilidade do planeta, vedando ag¢des
que coloquem em risco a fun¢do ecoldgica, provoquem extingdo de espécies ou submetam
animais a crueldade.

Em verdade, fala-se numa nova leitura, admitindo-se uma dimensdo ecologica da
dignidade humana e esse principio ¢ entendido como um valor universal, assegurando aos
humanos e ndo humanos um dever defensivo e também prestacional. S3o despertadas novas
linhas de conduta e mudanca da consciéncia da sociedade em razao das crises ambientais e da
constatacao de acdes de maus tratos contra os animais.

A norma de proibicdo da crueldade animal, com status constitucional, trouxe uma
verdadeira ressignificacdo do trato juridico dispensado aos ndo humanos, sendo combatida a
op¢ao de serem tratados como objetos de direito. Passou-se a considerar os aspectos
biocéntricos, o direito a vida, a senciéncia animal, a liberdade, a integridade fisica e psiquica e
os valores intrinsecos a cada espécie, vigorando entdo essa interpretagdo mais atual e fidedigna

ao pensamento social mais moderno.
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Constata-se que a mudanca da realidade ¢ fruto da edicdo de novas leis e também de
conscientizacdo sociojuridica, estando ainda em curso esse processo arduo que luta pela

consagragao e reconhecimento efetivo de direitos dos animais nao humanos.

1.3  NATUREZA JURIDICA —- RECONHECIMENTO DOS ANIMAIS COMO SUJEITOS
DE DIREITOS

Importante iniciar este topico de estudo partindo dos conceitos mais basicos estudados
na Teoria Geral do Direito, segundo a qual, as categorias componentes de um processo sao
basicamente: sujeito, objeto e fato juridico (Gomes, 1992).

Inquestionavel que a lei deve traduzir a mentalidade de seu tempo e revela-se essencial
a adaptacao legislativa no sentido de adequar-se a evolucdo social e a fungdo social do direito.
Dessa forma, diante da necessidade de adequagdo legislativa € que se pretende discutir a atual
natureza juridica dos animais no ordenamento juridico e aprofundarmos na sua condi¢do de
sujeito de direitos (Miranda, 1928).

Questiona-se se seria possivel, depois da analise das normas constitucionais, €
reconhecendo a aplicacdo de direitos fundamentais aos ndo humanos, conduzir o sistema
juridico de modo a alterar o status dos animais, passando de bens a sujeitos de direito.

Em verdade a pretensao do trabalho ¢ refletir a questdo e saber se os animais possuem
personalidade, tém interesse proprio, poderiam figurar em juizo como representados ou
substitutos processuais. Enfim, necessaria a compreensdo sobre a capacidade fato e a
capacidade de exercicio de direitos dos ndo humanos.

Por certo, toda relagdo juridica ¢ marcada pela bilateralidade, isto €, a correlagdo entre
direitos e deveres, considerando a reciprocidade. Nesse contexto, a relacao traca-se entre dois
ou mais sujeitos de direitos, denominadas “partes”, verificando que o conceito construido
historicamente ¢ plenamente mutavel.

O sujeito de direitos ¢ um dos elementos estruturais da relacao juridica, ¢ o elemento
subjetivo, ou seja, o ente que admite ser passivel de ter e exercer direitos e contrair obrigacoes.
E necessario, portanto, que o ordenamento juridico reconhega um direito a um determinado ente
para que ele alcance esse status de sujeito de direito. Em outras palavras, se o ordenamento
juridico atribui direitos e deveres, consequentemente constitui sujeitos (Rodrigues, 2002).

Vale relembrar que tal situacdo ocorreu quando instituida a Lei 8.069/1990, o Estatuto

da Crianca e do Adolescente (ECA), a qual elevou as criangas e adolescentes a condi¢do de



20

sujeito de direitos, apesar de serem incapazes e antes considerados objeto de tutela e de
intervengdo, quando vigorava o chamado Cédigo de Menores (Lei 6.697/1079), ja revogado.

Observa-se que nem todo sujeito de direito ¢ pessoa. O ordenamento afirma que pessoa
¢ quem detém personalidade juridica, por assim ser, possui autorizacao genérica para praticar
atos e negocios juridicos. O ser humano nascido com vida ¢ intitulado pessoa natural. O direito
j& admite sujeitos de direitos que apesar de ndo humanos, sdo dotados de personalidade juridica,
como ¢ o caso das pessoas juridicas (Didier, 2005).

A autorizagdo para titularizar relacdes juridicas ¢ a vantagem das pessoas (naturais e
juridicas) em relagdo aos sujeitos despersonificados. Porém, o préprio ordenamento traz
excegoes também em relacdo a esses entes despersonificados, pois, admite, por exemplo, que o
espolio, o condominio ou a massa falida, figuras sem personalidade, titularizem relagdes
juridicas. Logo, € claro que ja um caminho trilhado e previsto no ordenamento que sustenta a
possibilidade de ndo humanos também titularizarem relagdes juridicas.

Nessa senda, os seres vivos, individualmente considerados, podem ser sujeitos de
direitos, mesmo destituidos de personalidade juridica. Também j4 h4 um exemplo real: € o caso
do nascituro! O nascituro, embora ndo seja pessoa, também ja titulariza direitos e goza de tutela
juridica. Pois bem, a conclusao nao € outra sendo que o ordenamento patrio permite ao ente que
ndo seja pessoa, alguma capacidade digna de protecao e, logo, podendo se apresentar como
sujeito de direito.

Como visto, a personalidade juridica funciona como uma aptidao para adquirir direitos
e assumir obrigacdes. A capacidade juridica, por sua vez, funciona como a mensuracdo da
personalidade. Verifica-se entdo a medida da possibilidade de aquisi¢do de direitos e deveres
por determinado ente. Ainda merece destaque a andlise da capacidade de fato, configurada
como o grau de exercicio autonomo dos direitos e deveres. Em regra, a presuncio ¢ pela
capacidade das pessoas naturais.

Revela-se que direitos da personalidade nao sao exclusivos das pessoas naturais. Assim,
nao se pode negar que sujeitos despersonificados também possuem direitos da personalidade,
como ¢ o caso do ja citado nascituro. O que se arremata ¢ que alguns direitos sdo inerentes a
natureza do proprio sujeito, sendo alguns direitos enraizados, constituintes da propria dignidade
do ente em questao.

Com essas ilagdes acima € que surge a teoria das capacidades juridicas dos animais. Por
essa teoria ja se verifica que ndo podem os animais serem tratados uma categoria unica e

abstrata e com necessidades iguais. Para garantir a adequada tutela juridica deve-se levar em
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considera¢do as caracteristicas dos animais, com suas aptiddes e especificidades de cada
espécie, posto que os ndo humanos nio se apresentam como animais uniformes (Silva, 2008).

Registre-se de logo que, atualmente, pelo ordenamento patrio, ndo ¢ outorgada
personalidade juridica aos ndo humanos. Os direitos subjetivos a eles atribuidos decorrem de
outorga previstas em varios regramentos normativos espalhados. Mas essa capacidade juridica
observou cada grupo de espécies, ou seja, os animais ndo tém, todos, os mesmos direitos
subjetivos. Exemplificativamente, o direito a vida, nem todos os animais os tem, como no caso
dos animais destinados a pecuaria, porém, ¢ importante frisar, todos os animais tém direitos,
dado que todos os tentam um valor intrinseco e possuem dignidade propria.

Ultrapassando as consideragdes sobre a teoria, como ja dito alhures e preliminarmente
do presente estudo, no Brasil, hodiernamente, ¢ reconhecido direito fundamental de uma
existéncia digna a todos os animais e tal preceito decorre diretamente da Constitui¢do Federal,
ao rezar regra de proibicdo da crueldade e principio da dignidade animal. As leis
infraconstitucionais e penais vao além, ao determinarem normas juridicas incriminadoras e
proibirem condutas humanas contra animais, havendo um verdadeiro estatuto constitucional de
dignidade animal, manifestado pela jurisprudéncia, inclusive dos Tribunais Superiores, a saber,
STF e STIJ, e que serd pormenorizado em capitulo especifico.

Merecem destaques algumas leis, das quais citamos: Lei 7.643/87 que proibe a pesca e
molestamento intencional dos cetaceos; a Lei 9.605/98 proibe matar, cacar e perseguir animais
silvestres; as leis federais 13.426/2017 e 14.228/21 que preveem um regramento especial em
relacdo a cdes e gatos, garantindo-lhes direito a vida e tantas outras leis estaduais que atribuem
aos nao humanos a qualidade de sujeitos de direitos.

Ora, com o ordenamento atribuindo expressamente direitos a animais € evidente e
suficiente a constatacdo do status de sujeitos de direitos, até porque, a contrario senso, coisas
ou bens ndo sio favorecidos com direitos. E essa especificacio de direitos materiais, de forma
diferenciada a cada espécie, que da base a teoria das capacidades juridicas dos animais (Argolo,
2014).

Com o direito positivado, € possivel afirmar que os animais sdo sujeitos de direitos. E
mais, a qualifica¢do dos ndo humanos como sujeito de direitos, possibilitando-os serem sujeitos
ativos de relagdes juridicas, reflete uma nova garantia de tutela juridica, com grau maximo de
efetividade, como quer a Constituigdo Federal.

Cumpre esclarecer que os direitos indisponiveis constituem uma categoria especial de
direitos, os quais gozam de efetiva protecdo acobertados pelo manto do interesse publico,

caracterizando-se por serem irrenunciaveis, inaliendveis e intransmissiveis. Os direitos dos
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animais sdo individuais e indisponiveis porque derivam de dispositivo constitucional e porque
impdem ao Poder Publico o dever geral de protecdo da fauna, ndo podendo assim o Estado se
eximir dessa obrigacao.

Os animais tém direitos da personalidade insitos a sua natureza e ndo podem ser
destacados sem desnaturar sua propria subjetividade e dignidade. Ora, animais ndo sdo coisas,
sdo seres vivos dotados de consciéncia e com capacidade de sentimentos.

ApOs essas consideragdes reconhece-se que o Direito Animal, como campo do Direito
Publico, exige transformagdes do processo civil, no sentido de viabilizar a tutela jurisdicional
dos animais. Por certo, um processo civil humanista e antropocéntrico, além de ultrapassado,
ndo se demonstra capaz de oferecer solu¢des adequadas e suficientes para tutelar direitos de
seres vivos ndo humanos. Em definitivo, urge a criagdo de novos mecanismos capazes de
propiciar um processo justo para todos os animais titulares de direitos, conferindo assim a tao
esperada efetividade do Direito Animal.

Verifica-se que a teoria processual brasileira esta em pleno caminho de mudanga com o
redimensionamento de seus conceitos e estruturas, especialmente apos a releitura constitucional
e com a edigdo do Codigo de Processo civil de 2015. A capacidade dos animais nao foi
expressamente reconhecida no novel processual. Alids, ndo houve meng¢do sobre animais ou
mesmo meio ambiente, € apesar dos incontestaveis avangos, ainda se mostra uma norma
antropocéntrica e individualista.

Até bem recentemente, a capacidade processual dos animais foi completamente
ignorada pelos processualistas, sendo inegavel que o Direito Processual Civil precisa comegar
a se ocupar com a tutela jurisdicional dos ndo humanos, ndo mais os encarando como fauna ou
bens juridicos, mas sim enxergando-os como seres dotados de senciéncia, portadores de
dignidade propria e titulares de direitos fundamentais.

Avancando nessa seara, ¢ real a existéncia de um Direito Animal positivo no Brasil e tal
fato agrega aos ndo humanos a qualificacido de sujeitos de direitos. E 16gico que, se existem
normas juridicas validas e eficazes que atribuem protecdo aos animais, o tema da capacidade
processual torna-se absolutamente relevante, até porque dira respeito como o sistema de justica
garantira esses direitos.

O processo ¢ instrumental, tem como fungdo ser instrumento, meio para efetivacao e
garantia do gozo do direito que ¢ previsto e positivado; logo, se o animal ¢ titular de um direito
subjetivo, ndo pode haver negacao de sua aptidao de ser parte, ou ter meios de garantir a defesa

desse direito (Junior, 2022).
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E avangando ainda mais, devemos entender que quando se fala que os animais t€ém
direitos, estamos falando em direitos individuais indisponiveis, merecendo uma tutela
individual. Destarte, salienta-se que Direito Animal ndo se confunde com Direito Ambiental,
ainda que compartilhem regras e principios.

Em se tratando, portanto, de direitos individuais, estes poderdo ser individualmente
defendidos em juizo. Ora, se as pessoas naturais, pessoas juridicas e entes despersonificados
recorrem ao sistema de justica para assegurar a garantia de seus direitos, a mesma logica deve
ser aplicada aos animais, que ndo pode sofrer tratamento juridico diferente haja vista a propria
lei também lhes atribuirem direitos individuais (Lourengo, 2008).

A conclusio € pela coeréncia do sistema normativo. Por 16gico, se existe uma dignidade
animal que justifique direitos subjetivos animais, ¢ um resultado consequente e evidente essa
mesma dignidade seja suficiente para embasar a possibilidade se estar em juizo. Por certo, o
processo nao pode dar menos do que o direito expresso, formal e positivado fornece, uma vez

que, como ja dito, o processo € instrumento de realizagdes de direitos.
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2 DIREITO E SENCIENCIA ANIMAL

2.1  SENCIENCIA E ETICA ANIMAL

Com efeito, nas ultimas décadas, as pesquisas cientificas confirmaram que muitos
animais ndo-humanos possuem complexa vida mental e emocional e sdo dotados de atributos
antes imaginados como exclusivosdos humanos, como racionalidade, inteligéncia consciéncia,
sociabilidade, linguagem, memoria, capacidade de sentir prazer, softrer, sentir dor, dentre outros.

A comprovagao do estado de possuir sentimentos € base para a questao moral. Pesquisas
demonstraram que a auséncia de um neocoértex ndo impede que organismos possuam estados
afetivos. Consequentemente, os humanos ndo sdo 0s unicos a possuir os substratos neurologicos
que geram sentimentos e consciéncia, ainda que em menor grau (Low et al, 2012).

A senciéncia se traduz, assim, na habilidade de ser atingido positiva ou negativamente,
¢ a capacidade de sentir, entendida como o nivel mais primacial de consciéncia. Em outras
palavras mais simples, ¢ a habilidade de subjetivamente experimentar dor, frio, conforto,
desconforto, ou seja, diferenciar estados agradéveis ou desagradaveis. Esse conceito revela-se
fundamental para as considera¢des de bem-estar animal (Silva, 2023).

Diante dessa constatagdo, a filosofia contemporanea, devido a necessidade crescente da
preocupacao com as questoes ecologicas, também tem buscado estudar as relagdes entre o meio
ambiente e o ser humano. Nasce entdo a Etica Ambiental, com o proposito de regular as agdes
do homem e assim obter um melhor relacionamento e didlogo com o meio ambiente, surgindo
algumas correntes de pensamento, as quais conseguem ir além do antropocentrismo classico,
se dedicando em normatizar a protecdo dos demais seres vivos do planeta, observando e
cuidando, prioritariamente, com suas necessidades.

Assumindo que os animais sdo seres capazes de sofrerem, passamos a ser responsaveis,
do ponto de vista ético e moral, pelas condi¢gdes em que mantemos os animais que foram
retirados de seu habitat e que estdo sob os cuidados humanos, sendo eles domesticados ou nao.

Quase todas as definigdes veterinarias caracterizam o “bem-estar animal” como um
estado onde ha equilibrio fisico e mental do animal com o seu ambiente, com a dor e o
sofrimento animal minimizados ou evitados. Nessas defini¢cdes, os animais ndo-humanos sao
considerados individuos sencientes, ou seja, podem sentir de maneira consciente, ja que

senciéncia e consciéncia estdo associadas intimamente.
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A palavra senciéncia ¢ um substantivo que ainda ndo consta no dicionério brasileiro,
nem o termo senciente, um adjetivo originado do latim sentiente, que indica aquele que sente
ou tem sensagoes.

Como ja mencionado, a senciéncia pode ser definida como a capacidade de sentir prazer
e dor, ter emocao, e ¢ alusiva a outros talentos cerebrais, como inteligéncia e consciéncia.
Pode-se dizer que ¢ uma caracteristica que representa a capacidade de ter entendimento sobre
as sensacoes, ou seja, possuir sentimentos subjetivos.

Os seres sencientes percebem o que estd acontecendo, aprendem com a experiéncia,
reconhecem seu ambiente, tém consciéncia de suas relagdes, podem distinguir e escolher entre
animais, objetos e situagdes diferentes, sdo capazes de avaliar aquilo que € visto e sentido e
elaboram estratégias concretas para lidar com isso.?

Isso posto, um ser senciente consegue analisar as a¢des de outros em relacdo a si e a
terceiros, consegue rememorar algumas de suas proprias agdes e suas repercussoes, e calcular
riscos e ter sentimentos e consciéncia.

O sencientismo caracteriza, portanto, como uma perspectiva filosofica, isto €, segundo
a qual apenas os serem que possuem sentimentos poderiam ser passiveis de consideracdes
morais. Em razdo da relevancia do tema para a formulagao tedrica das bases do Direito Animal,
vale a pena repassar, sumariamente, a evolucao das ideias sobre a senciéncia animal na historia
da filosofia.

Atribui-se a René Descartes, filosofo do século XVII, a ideia de que animais ndo-
humanos ndo sentiriam dor, pois, segundo ele, os animais eram assemelhados a maquinas e ndo
teriam alma. Essa concepcao mecanista, segundo a qual o animal seria como uma maquina que
nada sente, perpetuou-se na historia e na filosofia e confortou a consciéncia humana,
especialmente na utilizagao cruel de animais ndo-humanos em experimentagdes cientificas.

Em julho de 2012, um notdvel grupo internacional deneurocientistas cognitivos,
neuroanatomistas, neurofisiologistas, neurofarmacologistas e neurocientistas computacionais
reuniram-se na Universidade de Cambridge, Reino Unido, para reavaliar os substratos
neurobioldgicos da experiéncia consciente, € comportamentos relacionados, em animais nao-
humanos e durante essa conferéncia foi criada a Declaragdo de Cambridge sobre a Consciéncia.

Nesse evento concluiu-se que grupos de animais ndo-humanos possuem senciéncia e

consciéncia da sua condi¢ao, com evidentes repercussdes nos aspectos éticos e legais da relagao

2 Centro de Consciéncia Animal. Blog. Disponivel em: https://centrodeconscienciaanimal.com.br/blog/. Acesso
em: 11 fev. 2023.
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entre serhumano e o animal. Esses achados cientificos sdo relevantes para novas formulagdes
juridicas e éticas, dentre elas, o Direito Animal, um ramo juridico para tratar dos animais nao-
humanos, considerados em suas especificidades individuais.

O Direito Animal positivo, baseado na ética, denota um conjunto de preceitos e regras
que determina os direitos dos animais ndo-humanos, considerados em si mesmos,
independentemente da sua fungdo ambiental ou ecologica. Esse conceito ¢ formulado a partir
da regra constitucional da proibi¢ao da crueldade, inscrita na parte final do inciso VII do §1°
do art. 225 da Constituicao Federal de 1988, o qual incumbe ao Poder Publico “proteger a
fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que coloquem em risco sua funcao
ecoldgica, provoquema extingdo de espécies ou submetam os animais nao-humanosa
crueldade”.

Essa proibicdo da crueldade contra animais nao-humanos ¢ repetida em todas as
Constituicdes estaduais e na Lei Organica do Distrito Federal e nenhuma outra Constitui¢do do
mundo apresenta dispositivo semelhante. Percebe-se que a vedagdo de crueldade contra animais
nao-humanos somente se justifica porque lhes sdo rejeitados a natureza de coisas e porque lhes
atribuem a senciéncia e consciéncia, pois nao se pode ser cruel contra quem nao ¢ senciente. Nao
haveria nenhuma razao logica para proibir praticas crué€is contra coisas inanimadas, incapazes
de sentir ou de sofrer.

Em outras palavras, a consciéncia animal e, por consequéncia, a sua senciéncia — €
implicitamente reconhecida pelo texto constitucional brasileiro. Mais do que isso, a
Constituicao Federalvalora positivamente a consciéncia e a senciéncia animal ndo-humanas,ao
considera-las relevantes por si s6 e protegé-las por meio da regra proibitiva contra a crueldade.

Essa opgdo constitucional conclui pela constatacdo de que os animais nao-humanos, ao
menos no Brasil, sdo seres dotados de dignidade propria exatamente porque existe dispositivo
destinado a proteger os animais ndo-humanos considerados como fins em si mesmos,
importantes por sua propria natureza, com valor intrinseco, independentemente de sua funcao
ecologica, ambiental ou at¢ mesmo econdmica.

O Direito Animal com fundamento ético ¢ concebido exatamente como instrumento
para protecdo da dignidade animal ndo-humana, ratificando que esse Direito Animal se
apresenta como instrumento de tutela juridica dos animais nao-humanos em grau maximo,
ou seja, pela institui¢do de direitos fundamentais e de direitos subjetivos, catalogados no plano
legislativo.

E pela hermenéutica das disposicdes constitucionais sobre os animais nio-humanos,

notadamente a partir da regra da proibi¢aoda crueldade — de onde se extraem a consciéncia,
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a senciéncia e a dignidade do animal ndo-humano — que se pode afirmar, desde logo, que os
animais ndo-humanos sdo sujeitos de direitos e a protecdo desses direitos lastreia-se no estudo
ético, que busca respeitar sua existéncia fisica e psiquica.

Conforme visto e comprovado por meio de pesquisa cientifica, grande parte dos animais
possuem experiéncias psicoldgicas com consciéncia, ou seja, vivenciam sua experiéncia no
mundo. Nao sdo maquinas simplesmente movidas por instintos. As pesquisas cientificas
permitem afirmar que eles possuem experiéncias subjetivas, demonstrando, assim, uma
subjetividade animal para além das reagdes instintivas.

A subjetividade animal deve correlacionar-se a subjetividade juridica, um fato
corresponder a um direito. Isso € possivel no Brasil e ocorre por meio da valoracao
constitucional da consciéncia e da senciéncia animal ndo-humana. Nessa esteira, a senciéncia,
a consciéncia e a ética podem ser apontadas como fundamentos do Direito Animal brasileiro.

Para aqueles que ainda relutam e ndo aceitam a senciéncia animal, a protecdo animal
invoca o principio da precaugdo, como um principio compartilhado pelo Direito Animal, pois
a inexisténcia de prova cientifica sobre a senciéncia de determinada espécie animal ndo impede
a prote¢ao de seus individuos, ja que em caso de dividas, opta-se pela protecao.

Diante dessas colocacdes, ampliar o entendimento e a compreensao juridica sobre o que
sdo os sujeitos de direito, a partir do conceito de dignidade e da atribui¢do de direitos
fundamentais, ¢ o ponto de partida para uma nova maneira de estudar e ler a protecao juridica
dos animais ndo-humanos.

Em conclusio, a tutela estatal, mediante a implementa¢do da doutrina da dignidade
animal pela consciéncia e senciéncia, deve-se estender a todos & animais ndo-humanos. E
necessario oficializar juridicamente a igualdade material e promover dignas condi¢des para que
esses animais possam ser defendidos contra condutas e atos cruéis e, assim, superar o dogma

da coisifica¢cdo animal, reconhecendo em definitivo a ética animal.

2.2  MOVIMENTOS E TEORIAS SOBRE DIREITO ANIMAL

Desde que se tem conhecimento, a era primitiva da humanidade foi marcada pela caga
e matanga de animais. Os proprios desenhos representativos da pré-historia, gravados em
pedras, retratam capturas de animais, por isso € um periodo conhecido como cacador-coletor.

Foi uma época com grande dizimagao de diversas espécies.
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Mais adiante, com o processo de domesticagcdo animal, uma nova era surge na historia
da civilizacdo, dessa vez, caracteriza-se pelo fomento a criagdo de gado e outros animais, além
de um sistema de produgao intensiva de alimentos.

Ainda nesse tempo, mais especificamente na Grécia antiga, havia a predominancia de
um periodo mitico, representado pela arte, pela poesia e pela religido. Os fatos da vida eram
justificados pelos mitos, por uma forca exterior ou sobrenatural, desconhecida pelo mundo
humano. Porém, houve uma passagem desse periodo mitico para um pensamento mais
filosofico, com interesse na cientificidade, onde o sobrenatural passa a ser inaceitavel. O
homem nao mais se satisfazia com discursos imaginarios e/ou folcloricos.

Por certo, os primeiros filésofos procuravam demonstrar que as explicagdes dos
acontecimentos derivavam da propria natureza, assim, o homem era produto do universo.
Contrariando essa ideia e langcando novas bases de pensamento, surge a era dos sofistas.

Os sofistas desvincularam o homem da lei natural, procurando torna-lo senhor do seu
destino e aderindo ao antropocentrismo, afirmando a superioridade do homem sobre tudo o que
existe. Assim, conforme esse raciocinio, os pensadores vao se distanciando da natureza para
conhecer infinitamente ao homem (Marcondes, 2004).

No século IV a.C, o renomado Sdécrates, considerado pai da filosofia afirma a famosa
frase “Eu s0 sei que nada sei”, advertindo para a necessidade de ver reconhecida a ignorancia
como principio da sabedoria. Para Socrates, o modo de procurar compreender o conhecimento,
em verdade, ¢ procurar saber a natureza das coisas. Esclarece que se distingue o verdadeiro
conhecimento das opinides, devendo-se utilizar como método adequado a investigagao dialética
(Mondin, 2006).

Ja o filésofo Platdao prega um novo pensamento e forma de conhecimento, destacando a
existéncia do mundo das ideias e um mundo sensivel. Por sua vez, Aristoteles afirma que todos
os homens desejam conhecer, querem saber as causas de todas as coisas. Ou seja, essas
consideragdes filosoficas solidifica a mensagem de que o homem ¢ um ser eminentemente
social, e, nessas concepgdes, pertencem a uma classe superior (Aristoteles, 2007).

Para esses antigos filosofos, o homem era privilegiado em relacdo as demais espécies,
j& que detinha “razdo”. Assim surge a raiz da ideologia especista, que vai se incorporar na
cultura dos povos.

O Humanismo era reinante na doutrina e marcou a transi¢ao entre o mundo medieval e
moderno. Com o advento da Revolucdo Cientifica do século XVII, houve um agravamento no
tratamento para com os animais, que passaram a ser tratados como maquinas e contra eles

cometidas verdadeiras atrocidades, em nome da ciéncia ¢ da modernidade. A natureza, nesse
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viés mecanicista ou pela Teoria Animal-maquina, passou a ser objeto de estudo, mecanico e
sem vida. O mundo vivo e organico foi substituido pelo mundo maquina.

Ainda pela teoria cartesiana Animal-maquina, se os animais eram destituidos de
linguagem e pensamento, também seriam em relagao a dor. Logo, nao possuindo alma racional
ou sensitiva, seriam neutros, como maquinas (Descartes, 2007).

O filésofo René Descartes, considerado fundador da filosofia moderna, criador da
famosa frase: “Penso, logo existo”, justificou a unidade e universalidade que outorgou a razao
destaque, objetificando a natureza. Na sua concep¢ao, o homem nao podia fazer parte da
natureza, pois a natureza era coisa a ser usada e dominada por ele. Ou seja, para Descartes o
homem era senhor e possuidor da natureza (Amiel, 1992).

A partir do século XVIII, outras correntes filos6ficas vao surgir, apresentando, pouco a
pouco novas reflexdes sobre os animais e regras sobre seu tratamento. Mesmo de forma muito
embriondria, ¢ instaurada uma nova fase que questiona a superioridade do ser humano sobre as
demais espécies, sinalizando um avango sobre as consideracdes da natureza e dos animais.

Sobre os primeiros escritos dessa nova tendéncia, destacamos o artigo “Alma dos
animais”, em 1751, de autoria de Guillaume Hyacinthe Bougeant. O autor afirma que os animais
podiam utilizar a linguagem, sendo, portanto, inadequada sua comparagao aos objetos.

Porém, foi em 1776 que o te6logo Humphrey Primmat, em sua dissertacao descreveu
sobre o dever de compaixdo e o pecado da crueldade contra os animais brutos, evidenciando os
maus tratos a que eram submetidos os animais.

O mencionado autor repudiava a violéncia, sustentando que o sofrimento era medido
para a consideracao moral. Pois bem. Para esse autor, o aperfeicoamento da moral do homem
deve incluir os interesses dos animais na esfera de considera¢ao em razao de dor. Em definitivo,
na concepgao desse tedlogo cristdo, a consideragdo do sofrimento acarreta moralmente a
igualdade de tratamento entre as espécies, humanos ou ndo humanos, isto €, o sentimento de
dor pode afligir a0 homem e ao animal (Campos, 2007).

Ainda neste século XVIII, porém anos depois, Jerery Bentham ¢ consagrado como
filésofo da moral e defende a tese de que a ética somente existe a partir do instante em que
estendidos os principios da consideragdo moral a todos os seres sensiveis (humanos ou nao
humanos), sendo um principio de igualdade.

Segundo Bentham, os animais podem sentir dor e isso deve ser considerado moralmente.
Em resumo, ¢ a capacidade de ser senciente que introduz e desencadeia o trato moral e ético
para com os animais, devendo ser afastados os critérios relativos a capacidade de raciocinar e

de falar (linguagem). Verifica-se que € uma Teoria Direta na prote¢ao dos interesses dos animais
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e, pode-se assegurar que o trato com os animais estd no limite da senciéncia. Esta teoria
favoreceu o surgimento de lutas em favor dos animais, procurando eliminar o sofrimento e
crueldade contra os ndo humanos (Felipe, 2006).

A modificagdo do perfil vai se criando e, mesmo com 0s progressos ocorridos nesse
periodo, as ideias sobre a protecdo animal ainda causa impacto na sociedade da época. Apenas
em meados de 1822, Richard Martin apresenta um projeto que suscita um tratamento
humanitério para os animais. A “Lei de Martin” foi um marco em defesa do animal e visava
coibir todo tipo de crueldade contra os animais domésticos. Em 16 de junho de 1824 foi criada
a primeira organizacao pela prevencao contra a crueldade animal (SPCA), fundada por Arthur
Broome.

Ja mais recentemente se destacam outros filésofos que defendem a bandeira da causa
animal, revisam a tese utilitarista classica e langam um novo modelo de conceber a relagao para
com animais ndo humanos, avocando uma esfera moral. E o primeiro grande movimento foi
tracado por Peter Singer.

Esse filosofo e historiador austriaco deu énfase ao movimento quando langou, em 1975,
o livro “Libertagdo Animal”. Esta obra surgiu como resultado dos esfor¢os de um grupo de
pensadores que se juntaram com o proposito de contestar cientificamente o pensamento
dominante atribuido aos animais. Este grupo, denominado de Grupo de Oxford, agregava, além
de Peter Singer, outros pensadores que se tornariam representativos para o ativismo animalista e para
os estudos, tais como Richard D. Ryder — que assinalou originalmente o termo especismo —,
além do filésofo Tom Regan (Singer, 2008).

Para Singer € necessario defender o tratamento ético para com os animais, defesa essa
baseada na igualdade humana e que se exige a sua extensao com igual consideracao aos animais.
Assim, o autor entende que os animais devem ser defendidos para o seu bem-estar, preservados
em razao do direito de terem prazer e nao tolerarem dor.

O filoésofo australiano pondera que as condutas usuais que pesam sobre os animais nas
sociedades contemporaneas ¢ uma questao social tao relevante quanto as demais questdes que
envolvem agdes discriminatérias e que transpdem a real situagdo social de um modo geral.

A argumentacdo oferecida por Singer, e mesmo por outros autores neste periodo,
objetiva assinalar uma posicao altamente cientifica, isto ¢, efetivar ideias tedricas baseadas
fortemente em principios fundados no racionalismo, distanciando-se de argumentacdes de apelo
sentimental ou emocional.

Alias, essa ¢ uma caracteristica marcante destes primeiros escritos da década de 1970,

e mesmo de periodos posteriores. A argumentagao racionalista do que poderiamos denominar
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de “teoria cldssica animalista” tinha como proposito alterar significativamente o estatuto moral
consagrado aos animais pelas sociedades contemporaneas do Ocidente, através de uma postura
estritamente cientifica.

A problematica suscitada vai muito além de uma perspectiva filosofica, aprofundando-
se no ambito cientifico, englobando os debates sobre complexidade da vida animal e,
consequentemente, potencializando as controvérsias sobre as obrigagdes éticas para com 0s
animais.

A expressao “libertagao animal”, da qual fala Singer, configuraria entdo como corolério
ou desdobramento ético elementar, quando observadas as consideragdes dos interesses dos
animais. Os argumentos apresentados em sua obra, como sdo apontados pelo proprio autor no
prefacio da edigao de 1990, visam consubstanciar uma luta contra o que chama de tirania dos
humanos em relagdo aos animais.

Aprofundando na questdo ética, Peter Singer constata que para uma agdo moral ter
respaldo, devem ser observadas as consequéncias tanto quanto mais favoraveis em relagdo as
preferéncias dos envolvidos. Vejamos que ndo defende direitos diretos para os animais, mas
questiona o dever de agir moralmente (Singer, 1994).

Também, de acordo com Singer, o principio da igualdade dos seres humanos nao ¢ a
descri¢cdo de uma eventual igualdade de fato existente entre seres humanos, mas uma imposi¢ao
de como devemos trata-lo; e o principal interesse moral € evitar a dor € o sofrimento, como
razao suficiente a justificar a igualdade entre todos.

Nesse esteio vao surgindo as teorias denominadas bem-estaristas ou teorias indiretas,
que julgavam relevante o tratamento adequado e eliminacao do sofrimento para com os animais.

Um dos aspectos que levaram a notoriedade e influéncia do livro de Peter Singer para os
movimentos e teorias animalistas relaciona-se, certamente, com a imensa populariza¢do que o
livro teve no final dos anos 1970 e nos anos seguintes. Trata- se da difusao ndo apenas no ambito
académico, mas, sobretudo, entre a coletividade em geral. A obra de Singer tornou os conceitos
de senciéncia e especismo uma linguagem habitual entre ativistas e cientistas animalistas.

O Autor ainda se destacou com a produgao de ideias em torno do que chama de principio
da “igual consideragdo de interesses”. Para Singer, sdo injustificaveis diversas praticas que
desconsideram os interesses elementares dos animais, posto que humanos e ndo humanos
possuem igualmente interesses a serem considerados.

Para o filésofo, o que estd em jogo ¢ a igual consideracdo dos interesses dos animais em

ndo sofrer danos. O autor agrega-se a uma corrente filoso6fica denominada utilitarismo.
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Segundo este pensamento filosofico, o que importa moralmente nas agdes das pessoas
sdo as decorréncias geradas. Cada ser senciente, portanto, busca conservar o bem-estar de seus
contextos fisicos e emocionais. Esta condi¢cdo coincide, na visao de Singer, seres humanos e
animais sencientes, mas nao for¢osamente no sentido do valor da vida em si mesma.

E pelo principio de igualdade na consideragio dos interesses que Peter Singer lastreia sua
filosofia ética em torno dos animais. Nenhuma diferenca, seja ela de raca, capacidade cognitiva,
género ou qualquer outra, ¢ capaz de argumentar racionalmente a desconsideragao dos
interesses fundamentais dos seres humanos em nao sofrer e nao serem explorados. Entretanto,
¢ este mesmo principio que, de acordo com o autor, ¢ devido aos animais.

Para Peter Singer, portanto, género, capacidade cognitiva, raca ou qualquer outro
indicativo que se intencione instituir, ndo invalida o principio da igualdade. Este mesmo
principio, quando levado a sério e aplicado de forma coerente ¢ extensivo as outras espécies
animais sencientes.

Seja para rechacar os argumentos de Singer, seja para referenda-los, € possivel afirmar
que a popularizacdo da obra de Peter Singer trouxe consequéncias praticas no ambito das
producdes académicas e cientificas, e € admissivel admitir que,a partir da Libertagdo Animal,
os estudos acerca das relagdes entre humanos ¢ animais, bem como as discussdes sobre os
deveres éticos e morais dos humanos para com os animais, se tornaram mais disseminados na
esfera académico.

Com efeito, as reflexdes que se fazem da obra de Singer rendem diversas controvérsias.
Nao obstante, sua obra tornou-se uma grande referéncia para ativistas e tedricos da causa
animalista, mesmo apds quase 50 anos de sua publicagdo.

Tal como Peter Singer, outros autores tornaram-se importantes referéncias tedricas entre
ativistas e pesquisadores, dentre eles o filosofo Tom Regan.

Merece destaque Tom Regan, que em seu livro intitulado “Jaulas Vazias”, declara que
ha um desafio em reconhecer que os animais detém direitos, vez que sdo sujeitos de uma vida
(Regan, 2006).

Regam nasceu no estado da Pensilvania, estudou filosofia na década de 60 e trouxe
novos critérios e reivindicagdes, criando um novo grupo de defensores dos animais. Sua
principal defesa consiste em apresentar que os direitos dos humanos ndo contrapdem aos
direitos dos animais ao admitir uma teoria moral que a todos assistem direitos, sejam humanos
ou nao.

Explicando melhor. Regan reconhece uma moral que sustenta o direito dos animais. Ele

fomenta uma demonstracao de que os interesses dos animais ndo se submetem aos dos humanos.
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Ele reclama por uma nova consciéncia, na qual os animais sao sujeitos de uma vida, e como tal,
seus interesses advém do valor inerente a esta vida, consubstanciando-se assim fontes de
direitos que merecem ser protegidos e assegurados, independentemente de qualquer
circunstancia.

Para Tom Regan, a justificativa que os humanos possuem direitos morais simplesmente
porque sdo humanos nao explica em nada de forma substanciosa o porqué da existéncia desses
direitos. Da mesma forma que os fundamentos da excepcionalidade, tais como autoconsciéncia,
linguagem ou o conceito de pessoa, seriam identicamente ineficazes para explicar de modo
satisfatorio a existéncia dos direitos morais para os humanos.

A capacidade de fala, segundo Regan, ndo apenas descarta uma série de humanos da
consideragdo moral, tais como os bebés, por exemplo, como também nao apresenta nenhuma
relevancia para o tipo de direitos que visa tratar, isto ¢, o direito a vida, a integridade fisica e a
liberdade (Oliveira, 2004).

Argumenta o Autor que os humanos possuem direitos morais independentemente de suas
caracteristicas e potencialidades individuais. O que torna um humano detentor de direitos
morais € o fato de que todos sdo integrantes de uma comunidade moral, e que essa comunidade
moral requer e compreende as nogdes de direitos. No entanto, esse posicionamento seria
também exiguo para se entender o porqué de os humanos terem os direitos que tém, na medida
em que a possibilidade de invocar direitos e/ou compreendé-los ndo € capaz de justificar a sua
existéncia.

Haveria, neste sentido, na concepc¢do do filosofo Tom Regan, um meio argumentativo
mais robusto para evocar os direitos morais para os seres humanos e, no entanto, ao fazé-lo,
haveria também uma consequéncia imperativa: estes direitos incondicionalmente teriam de ser
estendidos a diversas espécies de animais. Este argumento se faz presente no conceito de
Sujeitos-de-uma-vida.

O autor aduz que o conceito de sujeitos de uma vida abarcaria necessariamente todos os
seres humanos, independentemente de qualquer especificidade especifica. Desse modo, ndo
importa a linguagem, se o individuo se enquadra no conceito de pessoa ou ndo, se pertence ou
ndo a uma comunidade moral, assim como também ndo importa, a priori, a espécie da qual
estamos nos referindo. Todos os seres humanos seriam dotados dessas capacidades, assim como
diversas espécies de animais.

Diante dessas colocagdes, constatamos que o “mundo natural” e o “mundo social”

estavam intimamente conectados, desde o inicio das ci€ncias sociais, em uma mutua construgao.
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Além disso, na mesma época, foram publicadas as primeiras obras que teorizaram em torno da
integracao dos animais a propria sociedade, as primeiras epistemologias dos direitos animais.

Restou demonstrado que os movimentos em defesa dos animais no debate foram
orientados por concepcdes diversas. Os animais apareceram a cena publica sob pressupostos
ligados a modelos de argumentos religiosos, civilidade burguesa, por sua condicdo de ter
sofrimento, por aproximagdes com as questdes de género e, em parte, através das concepgdes
socialistas éticas e materialistas. No século XX, essa polémica foi sendo fortalecida, ganhando
novo folego nas décadas de 1960 e 1970, por meio da formagao de novos movimentos sociais
e de um campo teoérico mais acurado.

Nesse periodo contemporaneo, desde as décadas de 1960 e 1970, visualiza-se € aeclosao
de diversos movimentos sociais, contraculturais e subculturas, cujas origens encontram-se em
algumas nacdes do norte europeu e Estados Unidos, mas que se propagaram por boa parte do
globo. Os movimentos ecoldgicos configuram um exemplo notdrio destas novas coletividades.

Os movimentos sociais ecologistas e animalistas, sob certos angulos, podem ser
entendidos como manifestagdes que nao sdo absolutamente novos em boa parte do Ocidente. As
discussoes acerca das responsabilidades humanas, sob o ponto de vista da consideragdo moral
devida aos animais, marcaram parte da producao intelectual, literaria e debates filosoficos entre
os séculos XVIII e XIX, especialmente na Inglaterra. Do mesmo modo, os movimentos
sufragistas das mulheres do final do século XIX e inicio do século XX, até certo ponto,
também atuaram na direcdo de indicar contrariedades acerca das obrigacdes morais humanas
perante os animais, gerando os denominados ‘“Novos Movimentos Sociais”, fendomeno
proveniente tipicamente das chamadas sociedades pos-industriais (Alonso, 2009).

Entretanto, tal como no caso em comento dos movimentos em defesa dos animais, ha
uma genealogia historica que remonta a periodos anteriores ao da chamada era pds-industrial.
No nosso sentir, a especificidade de tais movimentos que surgem nas décadas de60 e 70 do
século XX esta condicionada nao necessariamente no surgimento de demandas até entdo nao
existentes, mas também nas inovadoras circunstancias historicas, como as chamadas crises
ecoldgicas, por exemplo.

Além das novas configuragdes histdricas ¢€ preciso, distinguir os movimentos sociais em
termos de extensdo, formas de organizacdo, énfase na identidade, base social e aquilo que
orienta suas acoes. Nessa esteira, ndo parece errado, do ponto de vista histérico, denominar os
grupos, acdes coletivas e identidades que afloram nas décadas de 1960 e 1970 como Novos

Movimentos Sociais.
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Nas décadas de 1950 e 1960, no entanto, o nivel de insatisfacdo de amplos setores do
mundo ocidental com as chamadas sociedades de consumo e seus valores eram sentidos através
do nascimento de diversos movimentos contraculturais, ecoldgicos,dentre outros. Surgiram
modalidades de ativismo que, dentre outros focos, destacavam-se por incentivar agdes que
pudessem chamar a atencao do grande publico para as previsiveis situagdes de risco ambiental.

Os movimentos sociais que emergem no ambito das sociedades capitalistas nos séculos
XX e XXI estdo marcados por grandes conflitos bélicos em escala mundial e por tragédias
humanitérias e ambientais. A crenga otimista nos designios de uma racionalidade instrumental
e no progresso cientifico para libertacio humana foi contrastada por uma realidade que
evidencia justamente o exato oposto (Alonso, 2009).

Em relagdo a estes movimentos contraculturais, merece registro a existéncia de uma
ligagdo historica entre a contracultura punk e os movimentos de libertacdo animal. Fato
marcante de parte desses movimentos ¢ a emergéncia de novos habitos, praticas e subjetividades
ligadas a uma preocupagdo eminentemente ecoldgica e, emalguns casos, animalista. Este ¢ o
caso, por exemplo, do movimento anarco-punk que, no final da década de 1970, j& lancava
criticas fortes aos valores das sociedades liberais capitalistas e, ndo raro, as industrias ligadas a
exploracao animal (Duarte, 2013).

A questdo que envolve a libertacdo animal e o antiespecismo € uma caracteristica
relevante do movimento a nivel mundial. Ainda atualmente este aspecto ¢ muito evidenciado.
No Brasil, atividades horizontais lastreadas no movimento da contracultura punk indicam para
um conjunto de praticas interligadas que envolvem a luta contra o machismo, racismo,
capitalismo, sexismo e o antiespecismo.

Por seu turno, os grupos autonomistas de libertagdo animal tornaram-se um
acontecimento cada vez mais presente na Europa e Estados Unidos a partir da década de1970.
Células autonomas envolvidas com a libertagdo animal, tal como a Animal Liberation Front,
tiveram relevancia para que debates e controvérsias éticas em torno da utilizacdo de animais em
experimentagdes € cComo meros recursos se tornasse uma pauta difusa a partir do ultimo quarto
do século XX. As performances destes grupos, no nosso sentir, foram significativas, tanto do
ponto de vista epistemoldgico quanto pratico, para os movimentos de libertagdo animal.

A base argumentativa das primeiras teorias animalistas, portanto, esta circunscrita
fundada na consideragdo moral, avangando fundamentalmente sobre as novas descobertas
cientificas sobre a capacidade de dor e sofrimento de determinadas espécies animais (Duarte,

2006).
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O animalismo, portanto, diferentemente dos movimentos ambientalistas e ecologistas,
atribui no¢des de um valor ontoldgico e individual aos animais. Assim, a partir da década de
1970, um progressivo nimero de investigagcdes académicas voltadas ao estudo das relagdes
humano/animal, principalmente no campo da filosofia e da etologia, ganhou notabilidade entre
o grande publico, exatamente por causa da sua argumentagdo racionalista e baseada em
evidéncias cientificas.

A partir do inicio do século XXI, aparece uma tendéncia académica expressamente
comprometida com a libertagao animal, sob um viés amplo do ponto de vista analitico e que
alcanga demandas e aliangas politicas e epistemoldgicas com outros ramos de estudos e
movimentos sociais.

Emergem Estudos Criticos Animais, que se lastreia no campo de estudos académicos e
movimento social interdisciplinar ou mesmo transdisciplinar pela libertagdo animal. Nesse
contexto, no ano de 2006, surgiu a primeira revista da América Latina dedicada exclusivamente
a promover o debate acerca dos direitos dos animais. Cuida-se da Revista Brasileira de Direito
Animal, publicada pelo Nucleo de Pesquisa e Extensdao em Direito Ambiental e Direito Animal,
do Programa de Pos-graduag@o em Direito, da Universidade Federal da Bahia, em parceria com
o Instituto Abolicionista Animal, coordenada, entre outros, pelo promotor de justica e professor
de direito Her6n José Santana Gordilho (Gordilho, 2008).

No ano de 2013, o Instituto de Estudos Avangados da Universidade de Sao Paulo
proporcionou o Ciclo de Conferéncias Humanos e Animais: os limites da humanidade. No ano
seguinte, ocorreu uma nova edi¢do do evento, promovido pela mesma institui¢do. Enfim, os
animais passaram a ocupar a atencao e a produ¢do académica de investigadores de campos
disciplinares diversos. A chamada “Virada Animal” ou “Estudos Animais”, tal como ficou
conhecida, ao menos em parte, nas humanidades, se faz presente na filosofia, na psicologia e
na biologia.

O campo de pesquisa sobre “Estudos Animais” ¢ relativamente recente, mas mostra um
consideravel crescimento a partir do final da década de 1980 em diversas instituicdes
académicas, especialmente na Europa Ocidental e nos Estados Unidos e, posteriormente, outras
regides do globo.

Embora, tal como ja& discutido acima, as discussdes sobre o status moral dos animais
remontem ao final do século XVIII e inicio do século XIX, a especificidade desse ramo de
direito € que ele ndo surge sob a égide da redugdo do social ao bioldgico, nem em um contexto

exclusivamente académico ou filosofico. Sua urgéncia, no final da década de 1970 e inicio da
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década de 1980, tem relacdo com novas exigéncias sociais e com o esfor¢o, no interior de diversos
campos académicos, de “desantropocentraliza¢do” (Maciel, 2011).

Os Animal Studies possuem multiplas abordagens metodologicas e conceituais que vao
além das tematicas do direito ou da libertagcdo animal, embora o campo tenha se consolidado
devido, em parte, as repercussdes €tico-filosoficas que versavam sobre as obrigagdes morais
aos animais. A emergéncia deste campo traz a luz aspectos das relagdes humano/animal que
possibilitam questionar e desestabilizar configuragdes classicas que separam ontologicamente
os humanos de outras espécies animais, como a propria nogao de cultura, por exemplo (Derrida,
2022).

O crescimento do Estudos Animais faz emergir controvérsias a respeito de
compromissos ético-politicos na defesa dos animais, enfatizando uma abordagem
epistemologica que pretende borrar também as fronteiras entre ciéncia e politica, certificando

uma proposta explicitamente comprometida com a libertagdo animal.
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3 DIREITO ANIMAL NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

3.1 CONFLITO APARENTE ENTRE A CONSTITUICAO FEDERAL E O CODIGO CIVIL

O desafio do presente trabalho ¢ tratar de direito dos animais tendo por base as situagoes
historicas e fundamentos legais até entdo expostos, bem como analisar os movimentos
modernos que se alicercam na €tica e na antropologia brasileira, apresentando assim solugdes
mais filoséficas e justas aos conflitos envolvendo os ndo humanos.

O campo de estudo da relagdo humano-animal reivindica uma igualdade moral e juridica
entre esses atores e essa problematica, cada vez mais, questiona a conceitualizagdo humana e
repulsa a separagao radical entre humanos e ndo humanos. Dito isto, percebe-se que a sociedade
requer uma compreensao mais intima sobre os limites do que € humano e do que ¢ social, nao
cabendo um antagonismo severo entre natureza e cultura. Em outras palavras, os animais estao
sendo reposicionados dentro do discurso antropoldgico e, justamente por isso, ha um reflexo
desse cendrio na interpretacdo da constituicao federal e das legislacdes infraconstitucionais.

Em conformidade com o texto legal vigente, os animais submetem-se ao regime civil de
propriedade e sdo considerados ‘“coisas”. O proprio Codigo Civil de 2002 (Lei 10.406/2002),
em seu artigo 82, considera moveis "os bens suscetiveis de movimento proprio, ou de remogao
por forca alheia, sem alteragdo da substancia ou da destinacdo econdmico-social." Tem-se o
conceito de dos bens mdveis que se dividem em semoventes e mdveis propriamente ditos.

Os autores civilistas destacam que os animais sdo bens, compreendidos no género das
coisas, possuem valor econdmico e, portanto, a lei prega a ideia de utilidade (Diniz, 2011).

Percebe-se que o codigo civil de 2016 e o codigo vigente de 2002 ndo inovaram,
conferindo o mesmo tratamento juridico aos animais. Nesse trilhar, eventual conflito
envolvendo os animais, pela andlise exclusiva do texto de lei, eles serdo partilhados como
bens moveis, seguindo o regramento do artigo 82.

Ora, como ja explanado acima, a Constituicdo Federal classifica 0 meio ambiente
como direito difuso, pertencente a uma pluralidade indeterminada de sujeitos. Conforme
acabamos de demonstrar, a norma civilista atribui aos animais a natureza juridica de bens,
regulados pelo direito de propriedade e passivel inclusive de divisao.

Pois bem, em uma analise até mesmo simplista, a fauna, por ser um dos elementos do
meio ambiente (uno, coletivo e indivisivel), também possuiria natureza juridica difusa,
merecendo prote¢do pelo poder publico e ndo caberia aplicagdo do direito de propriedade,

excluindo assim os animais do regramento da livre disposi¢ao, utilizagdo e gozo.
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No intuito de superar este conflito de normas, alguns juristas passaram a classificar os
animais silvestres como propriedades da coletividade, enquanto os animais domésticos como
bens privados (Sanches e Ferreira, 2014).

Porém, a questdao de fundo, amparada na anélise interdisciplinar de diversas areas,
entre as quais a filosofia, a antropologia, a medicina, dentre outras, rechaca veementemente
a categorizagdo de coisas dos animais.

Definir os animais puramente como coisas ¢ considera-los objetos inanimados,
autorizando um tratamento severo, negligente e muitas vezes cruéis, como se fossem
incapazes de sofrer.

O elo que une todos os seres do planeta ¢ o fato de estarem vivos e ter sentimentos de
dor. Por conta da comprovacao da senciéncia animal, da capacidade de ter sentimentos, de ter
sensibilidade a dor e percep¢ao de outros sentidos ¢ que se firma uma condi¢do especial e
relevante para uma protecdo diferenciada.

E com base na possibilidade de sofrimento que os animais sdo enquadrados como
possuidores de direitos e merecedores de regramento juridico diferenciado das coisas. E essa
concepcao ndo € outra, sendo a que decorre justamente da interpretagdo constitucional, que
justamente protege os ndo humanos e coibe as condutas de maus tratos.

Nesse diapasdo, merece mencao um interessante caso que ocorreu em 2015, quando a
Suprema Corte do Estado do Oregon, Estados Unidos da América - EUA, concedeu novo
enfoque legal ao tratamento dispensado aos animais ao considerd-los vitimas em caso de
abuso e ndo mais propriedade de seus donos e, consequentemente, objetos.

Da anélise dessa decisdo, denota-se que a legislagdo considera animais como vitimas
de crime. Isto ¢, mesmo ndo sendo pessoa, os nao humanos gozam de amparo legal e sdo
suscetiveis de protecdo normativa para coibir abusos, sendo vitimas diretas de crime.

O fundamento constitucional é ético, ndo sendo justo, legal ou moral que seres
humanos tenham direitos fundamentais resguardados enquanto violem direitos minimos de
outros seres vivos, entes passiveis de dor e sofrimento. Importante destacar esse movimento
de “descoisificagdao” dos animais, pois ndo ¢ légico que o ordenamento juridico outorgue
direitos até mesmo a entes despersonalizados, isentos de qualquer sentimento, e ndo garanta
uma protecdo efetiva aos animais, seres indiscutivelmente sencientes.

A evolucao natural do direito ¢ no sentido de protecao aos animais sencientes. Logo,
eventual norma legal, ainda que conflitante aparentemente com a prote¢do constitucional,
deve ser interpretava de modo a garantir o bem-estar animal.

Foi por essa razao, e em respeito aos preceitos constitucionais contra 0os maus tratos
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dos animais que foram julgadas procedentes as Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade
(ADI’s) propostas contra a vaquejada, rinha de galo e farra do boi, apontando que os animais
afirmativamente sdo sujeitos de direitos, possuem direito ao bem-estar e ndo podem sofrer
atos de crueldade.

E ndo se fala aqui em sentimentalismo. A norma constitucional e decisdes judiciais
sdo embasadas em estudos cientificos e observando o aspecto moral, fundando-se no principio
da igualdade e usando a senciéncia como fator preponderante. Mais uma vez, nao significa
tratamento igualitario entre humanos e animais, devendo haver de fato um tratamento até
diferenciado e também direitos diferentes, desde que considerada a natureza de cada espécie
e levada em consideragdo a capacidade de sofrimento dos ndo humanos.

Em verdade a intencdo ¢ que a atuacdo juridica se firme observando a ampliagdo dos
limites filoséficos e morais, que os direitos dos animais sejam consagrados considerando o
principio da igualdade. Ora, busca-se consonancia entre a norma moral e a norma legal.

Em definitivo, o escopo ¢ a interlocucao de uma transformacao ontoldgica dos animais
com a percep¢dao moral decorrente da nova realidade social, assim, os animais seriam
reconhecidos como sujeitos moral. A partir de entdo, haveria regra e normas que
salvaguardem efetivamente seus direitos, entenda-se direitos fundamentais e constitucionais,
reparando até mesmo injusti¢as historicas as quais foram submetidos os ndo humanos.

O caminho esta aberto, o direito dos ndo humanos ainda estd em fabricagdo, mas a
teoria do direito dos animais pretende a concretizacdo da protecdo juridica, recompondo os
valores da vida e bem-estar e colocando leis a servigo dos animais, garantindo efetividade na
sua protecao.

Como consequéncia dos estudos modernos, se mostra erroneo o entendimento que foca
apenas na dualidade estanque entre pessoas e coisas (Perrota, 2021). Direito animal ndo se
trata apenas em definir a natureza juridica dos seres ou de como atualmente estd proposto no
codigo civil. Alias, através da andlise fria do texto legal, ja se observa esse conflito, que
ultrapassa a norma constitucional, para também fazer oposi¢do ao pensamento social, moral,
antropologico e cientifico. Conforme exaustivamente apontado, ¢ imprescindivel outra
concepcao do direito, uma visdo antropocéntrica moderna que inclui os animais na esfera de

considera¢gao moral humana.

3.2 DECISOES E JURISPRUDENCIAS COMO FONTE DE DIREITO ANIMAL

Temas referentes ao de direito animal tém sido constantemente enfrentados pelos

tribunais, e, de logo, pontue-se uma necessaria diferenciacio entre direito ambiental e direito
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animal. Muito embora esses ramos dialoguem e tenham principios em comum, no direito
animal, o embasamento das decisdes judiciais foca nas teorias animalistas e versa sobre a
senciéncia animal e sua dimensao constitucional.

Pode-se afirmar que os tribunais t€ém analisado critérios promovidos por autores
deontologicos, firmando-se na ideia do Abolicionismo Animal, identificando os conceitos de
senciéncia, o sujeito-de-uma-vida, a autonomia e a vida mental complexa. Ou seja, estabelece-
se uma subjetividade juridica dos animais.

Também verificamos decisdes que observam critérios teleoldgicos, levando-se em
consideragdo a dor ¢ senci€ncia, numa visao utilitarista, defendendo o bem-estar animal.

Ha, assim, uma proliferacdo de diversos critérios de inclusdo dos animais na esfera de
consideragdo moral. O arcabougo constitucional prega justamente a vedag¢do a crueldade
animal, sendo este o alicerce hermenéutico para guiar todo o ordenamento.

Os defensores da doutrina animalista, como categoria ou ramo auténomo do direito
ambiental ou biocentrismo, compreendem que os animais sdo individualmente relevantes,
reconhecendo-se uma subjetividade juridica dos seres sencientes.

O direito positivo até entdo vigente, como ciéncia do saber, ndo se revela suficiente para
decidir as demandas sociais complexas apresentadas hodiernamente. O direito animal e as
decisoes emanadas do poder judiciario t€ém se valido de raciocinios transdisciplinares, buscando
informagdes, conceitos ¢ dados de diversos ramos do conhecimento, destacando-se direito,
filosofia, biologia, antropologia e historia.

Ao longo das explanagdes acima, ja se demonstrou um conflito ou dualidade de posigao
entre animais como sujeito de direitos e a nocao de instrumentalidade dos ndo humanos. As
doutrinas nacional e estrangeira adotam a senciéncia como critério preponderante para tornar
os animais juridica e eticamente relevantes.

Além do direito positivo, o direito processual também necessita percorrer um longo
caminho para garantir a defesa dos animais, ja4 que este se apresenta como instrumento de
efetivacdo das garantias legais. Dentro das demandas judiciais apresentadas aos tribunais e
envolvendo direito animal, destacam-se as as natureza civel e as de natureza penal.

A jurisprudéncia, entendida como conjunto de decisdes proferidas pelos tribunais, serve
como aferi¢ao de reconhecimento das teorias do bem-estar animal e consagragdao da adocao da
senciéncia animal, legitimando, através de argumenta¢ado juridica, o status dos animais como
sujeitos diretos das normas positivas. Ou seja, através das decisdes tem-se uma constru¢ao
argumentativa da relevancia juridica dos animais no direito brasileiro.

O processo judicial desempenha um papel relevante na constituicdo de argumentos
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juridicos na pratica do direito, formalizando procedimentos argumentativos e construindo assim
normatizagdes ou fontes legais desse ramo auténomo.

Consabido que os julgados proferidos pelo Supremo Tribunal Federal, tém o condao de
firmar estabilidade e seguranga das decisdes, uma vez que o tribunal maximo e corte
constitucional possui justamente a competéncia para proferir julgados com carater vinculante,
os quais devem ser observados por todos os operadores do direito.® Ou seja, as decisdes do STF
uniformizam o regramento sobre determinado assunto, devendo os casos semelhantes e
analogos serem resolvidos seguindo a mesma linha de raciocinio e com aplicacdo das regras
pertinentes aquela situacdo similar.

Em definitivo, pelo principio da universalidade, embasa a decisdo de autoridade estatal,
exigindo aquele precedente como fundamento na aplicagdo isondmica de situagdes
assemelhadas (Alexy, 2013).

A qualidade no uso de precedentes estd ligada a no¢do de Direito como integridade,
especialmente num dos dois principios que Dworkin elenca como exigéncias desta integridade.
Segundo o autor, os julgadores devem fazer cumprir o Direito com coeréncia a seu sentido,
exigindo que o ordenamento reflita um sistema de regras Unico e coerente. Por sua vez, a
interpretagdo deve ocorrer levando em considerando um equilibrio de convicgdes politicas

presentes no ordenamento, sem abandonar o projeto do Direito como um todo.*

3.3 ENFRENTAMENTO DO TEMA DO DIREITO ANIMAL PELO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

O Supremo Tribunal Federal enfrenta questdes de direito animal desde a Constituicao
Federal de 1967. De 14 até o momento atual ja foram analisadas 05 (cinco) acdes, a saber: o
Recurso de Habeas Corpus n° 50.343, originario do antigo estado da Guanabara, em 1972, o
Recurso Extraordinario 153.531-8 de Santa Catarina, em 1997, a Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade 2.514-7, também de Santa Catarina, em 2005, a Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.856, do Rio de Janeiro, em 2011, a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade 3.776, do Rio Grande do Norte, e, por ultimo e mais recente, a Agao
Direta de Inconstitucionalidade 4.983, do Ceara, em 2016.

Passaremos a analise de cada acao.

3 ALEXY, Robert. Teoria da Argumentagao Juridica, 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2013, p. 39.
4 DWORKIN, Ronald. O Império do Direito, 3. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2014, p. 203.
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3.4 HABEAS CORPUS EM FAVOR DE PASSAROS

O Recurso de Habeas Corpus 50.343, proveniente do antigo da Guanabara e atual
municipio do Rio de Janeiro, foi o primeiro caso enfrentado pela Corte Maior sobre o tema de
direito animal. na mencionada agdo, a Associagdo Protetora de Animais e Fortunato Benchimol
pretenderam a liberdade ambulatorial dos péassaros que viviam engaiolados e era usados para
comercializacdo e perseguicdo. Os autores eram contra a caga e apanha ilegal, sendo apontados
como coautores todos que privavam os passaros de sua liberdade.

O momento vivido a época era a ditadura militar e ndo havia naquela época qualquer
inten¢do de protecdo emancipatéria aos passaros, além de indicados erros processuais, o que
levou ao insucesso da a¢do (Gordilho, 2008).

Em primeira instancia o juizo da vara federal de Guanabara arguiu que o seria caso de
Habeas Corpus, porquanto o mesmo tem somente serventia a prote¢do da liberdade do ser
humano, bem como o coator deveria ter sido determinado e somente autoridade publica. A
Subprocuradora Geral da Republica reiterou este entendimento e, inclusive, manifestou pela
improcedéncia.

No Recurso a Corte Constitucional, a Procuradoria Geral da Republica reiterou o
entendimento de que a protegdo ¢ dada somente ao ser humano, ndo aos animais. °

No acordao, abragando claramente a linha antropocentrista, o tribunal compreendeu que
animais ndo sdo passiveis de serem pacientes de Habeas Corpus, porquanto seriam tdo somente
objetos de direito. O entendimento era no sentido de que a subjetividade era exclusiva dos
humanos; logo, animais nao tinham aptidao para serem sujeitos de direitos € nao possuiam

personalidade juridica.

3.5 O CASO DA FARRA DO BOI

Oriundo de uma agao civil publica promovida por organizagdes protetivas dos animais,
de Petropolis, Prote¢do aos Animais, a Sociedade Zooldgica Educativa e a Associacao Protetora
dos Animais, o Supremo enfrentou novamente a questdo de direito animal no Recurso

Extraordinario 153.531-8 de Santa Catarina. O objetivo era proibir a Farra do boi e eventos

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso em Habeas Corpus 50.343 — Guanabara. Relator: Ministro Fjaci
Falcao. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acérddos, 10 de novembro de 1972, f. 808. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=94027.
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similares.

A conhecida farra do boi ¢ considerada um evento cultural tipico da regido catarinense,
com origem colonial, como se assemelha a vaquejada, popularmente conhecida no nordeste e,
posteriormente, também discutida pelo STF.

A Farra do Boi se trata de uma das variedades do que o antrop6logo denomina de
“brincadeiras-de-boi”, grupo ao qual estdo inseridos e contextualizados o rodeio e a Vaquejada.
A especificidade cultural do surgimento da Farra do Boi como uma releitura colonial da
tourada-a-corda — espécie de tourada popular desenvolvida nos logradouros publicos —
praticada em todo o Arquipélago acoriano (Lacerda, 1994).

O evento se caracteriza pela perseguicao, por populares, de um boi pelas ruas de cidades
litoraneas de Santa Catarina, munidos de armas improvisadas, com o fim de assusta-lo e
conduzi-lo ao mar, onde acaba por afogar-se.

Segundo Lacerda, ndo havia oposi¢do social desse evento até o ano de 1988. Porém,
com a mudanga do processo produtivo da regido, passando o turismo a ter grande relevancia
como atividade naquela regido, essa pratica comecou a sofrer fortes criticas pelos turistas e ndo
ser aceitavel pelos entdo novos consumidores, havendo transformagdes da paisagem urbanistica
e segregacdo do espago destinado ao evento da farra do boi (Dias, 2007).

No caso em comento, as associacdes de protecao aos animais recorriam de um acérdao
que tinha entendido pela improcedéncia da acdo em seu mérito, aduzindo que a Farra do Boi
ndo configuraria crueldade, mas sim outras praticas alheias as tradi¢des agorianas e que a
crueldade existiria tdo somente em alguns abusos, sendo eles coibidos por aquela unidade
federativa. Entretanto, o Tribunal de Justi¢ca de Santa Catarina reconheceu, naquela decisao, que
os animais devem ser protegidos, mesmo quando da ocorréncia de praticas tradicionais, quando
submetidos a crueldade, aproximando-se do critério da senciéncia, mas, discordou quanto a
presenca da crueldade no caso concreto.

Pela primeira vez, em uma decisdo que envolve interesses de animais ndo-humanos, o
Supremo Tribunal Federal, por meio do Ministro Relator Francisco Rezek, revelou o
entendimento de que os animais sdo tutelados pela Constituicdo Federal e, uma pratica social
que ¢ violenta e cruel, ainda que esteja consolidada na cultura e no tempo, ndo deixa de ser

inconstitucional.

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario 153.531-8 — Santa Catarina. Relator: Ministro
Francisco Rezek. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acorddos, 13 de margo de 1998, f. 389. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=211500.
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Alegou-se também que a violéncia e crueldade com os animais estavam crescentes na
farra do boi, ndo podendo se legitimar uma manifestagdo cultural que fosse contraria aos
preceitos constitucionais e com atos de maus tratos.

Constatou-se nesse julgado um parametro suficiente para tornar o animal juridicamente
relevante, chamando a atencdo ao fato de que os animais seriam dotados de sensibilidade e
estarem vivos. Corresponde-se, assim, a signos tipicos da senciéncia.

Neste julgado, merece especial atengao as ponderagdes Ministro Mauricio Corréa, que
compreendeu estampado no art. 225, VII, e o art. 215, § 1°, ambos da Constitui¢ao Federal.
Enquanto um artigo veda a submissao dos animais a crueldade, o outro assegura a todos o pleno
exercicio dos direitos culturais, bem como institui que o Estado apoiara a valorizagdo das
manifestagdes culturais. Conclui o Ministro, alegando a impossibilidade de antinomia de
normas constitucionais que a Farra do Boi nao poderia ser proibida, salvo em caso de excessos
excepcionais.

O entendimento que prevaleceu na Corte foi no sentido de que a Farra do Boi constitui
pratica cruel e, portanto, inconstitucional. Dentre os principais argumentos, cite-se que a Farra
do Boi ndo merece prote¢ao constitucional por ndo constituir cultura, mas sim uma pratica cruel.
Além disso, a cultura constitucionalmente relevante deve ser lida diante dos principios
fundamentais da Reptblica, motivo pelo qual esta deve promover uma sociedade livre, justa e
solidaria.

Verifica-se que houve ai uma mudanga de entendimento sobre os animais perante o
Supremo Tribunal Federal, adotando um posicionamento de repulsa as praticas que envolvam
violéncia e maus tratos aos animais, ainda que apresentados como forma de entretenimento

social.

3.6. AS RINHAS DE GALO E A LEGISLACAO AUTORIZATIVA

Por rinha de galo entende-se a pratica de colocar dois animais, no caso aves, em
confronto e geralmente equipados com ldminas de metal, com o intuito de lutarem até¢ a morte.
No Brasil ndo se pratica apenas rinhas de galo, havendo rinhas entre cdes também. Essa pratica
foi introduzida no pais pelos espanhéis na década de 1530, perfazendo, portanto, uma das

praticas mais antigas. ’

l FELIZOLA, Milena Britto. A cultura do entretenimento com animais e o entendimento dos tribunais patrios,
Revista Brasileira de Direito Animal, v. 6, n. 9, 2014.
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O repudio a esse evento pelo Estado brasileiro remonta, de forma especifica, ao ano de
1961 através do Decreto 50.620 que vedou expressamente essa pratica. Perante o Supremo
Tribunal Federal, tramitaram trés acdes de controle de constitucionalidade proposta sobre esta
tematica, quais sejam, a A¢ao Direta de Inconstitucionalidade 2.514-7, de Santa Catarina, e as
ADI’s 1.856, do Rio de Janeiro e 3.776, do Rio Grande do Norte.

A Procuradoria Geral da Republica, atacou as legislagdes estaduais, defendendo uma
intervencdo estatal obrigatoria de coibir tais praticas, que seria incompativel com a
regulamentacdo delas, ou seja, mesmo havendo regulamentagdao legal, estas leis seriam
inconstitucionais posto que autorizariam pratica cruel contra animais. O entendimento era que
a protecao dos animais faz parte da politica de protecao ecoldgica instituida pela Constitui¢ao
Federal, que reconheceria a importancia de todos os seres — inclusive dos animais — na
manutengao do bem-estar e equilibrio ambiental (Ferreira, 2014.).

O relator, ministro Celso de Mello, compreendeu ser inquestionavel, ao ponto de nao
ser necessaria a demonstragdo de prova, a submissdo a crueldade das aves envolvidas no
combate, havendo infragdo do artigo 225 da CF e violagdo ao direito fundamental ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado.

Por certo, os argumentos utilizados refletem um posicionamento ambiental e
antropocéntrico, no entanto, reconheceu que todos os animais sdo protegidos pela tutela
constitucional. Além disso, rejeitou a tese de que a Rinha de Galos constituiria manifestagao
cultural ou desporto, por se tratar, em verdade, de uma atividade que fomenta a crueldade contra
animais. A procedéncia da a¢do se de3u por unanimidade.

Ja na acdo de Santa Catarina, houve impugnacao da lei estadual 11.366/2000, cujo
conteudo ¢ muito semelhante a lei fluminense, com a diferenca de que, na lei fluminense, €
vedada a permanéncia de menores de dezesseis anos no local das disputas, enquanto que a
legislagdo catarinense estabelecia a vedacdo aos com menos de dezoito anos.

Por fim, no julgado da acdo oriunda do Rio Grande do Norte, houve impugnou da lei
estadual 7.380, de 14 de dezembro de 1998, cujos onze artigos eram uma sintese da legislagao
fluminense e de catarinense.

A lei potiguar previa a autorizagdo para a criagdo, exposicao e competicdes de aves de

racas combatentes mediante autorizacdo prévia da Secretaria da Agricultura, havendo a

& BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade 1.856 — Rio de Janeiro. Relator:

Ministro Celso de Mello. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acérdaos, 13 de margo de 1998, f. 280. Disponivel em
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628634.
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necessidade de um alvard de vistoria, acompanhamento médico veterindrio, vedagdo de
instalacdo dos locais de evento proximo a Hospitais, Escolas e Igrejas, bem como a vedagdo da
permanéncia de menores de dezoito anos desacompanhados dos pais.®

Neste caso, o relator, ministro Cezar Peluso, reconheceu a similitude da situacdo com a
acao que purgou similar legislacdo do estado de Santa Catarina, reconhecendo que seria postura
da Corte rejeitar regulamentagdo de atividades de entretenimento que submetam os animais a
praticas violentas, cruéis ou atrozes, por violarem o art. 225, § 1°, VII, da Constitui¢io Federal.'°

Observa-se que a elaboragdo de leis sobre rinhas de galo se contextualizavam em razao
da popularidade das atividades, principalmente nos centros urbanos. As leis impugnadas
tentavam regulamentar a atividade e justificar a pratica como evento cultural. Porém, as
decisdes do STF sedimentaram o repudio desses eventos, considerando as rinhas de galo

odiosas e contrarias aos preceitos constitucionais, assim como aconteceu da analise da farra do

boi, visto anteriormente.

3.7. A QUESTAO DA VAQUEJADA

Em resumidas palavras, a vaquejada decorre de uma pratica dos denominados vaqueiros
do Nordeste, que tinham o habito de conduzir o gado disperso nos campos, para junta-los na
sede da fazenda. Hoje em dia, a vaquejada ¢ um grande evento de entretenimento, com festas
que visam lucros exorbitantes, no qual o boi € estimulado a correr em grande velocidade e os
cavaleiros tentam derrubd-lo, puxando-o pela cauda, o que, muitas vezes, causa o
desenluvamento — nome cientifico dado ao arrancamento do rabo pela retirada violenta da pele
e tecidos da cauda (Andrade, 1986)

A Vaquejada tem sua origem no sertdo nordestino e esta ligada as festas de apartacdo. O
gado era criado solto e apos o periodo chuvoso, os fazendeiros contratavam pedes para entrar
na mata e buscar os animais, sendo necessario fazer a separacdo dos bovinos (apartagdo). Os
bovinos mais bravos, chamados de barbatdes, exigiam um sistema de captura mais elaborado e

era necessario pegad-lo na carreira, derrubando-o. Depois de derrubado, o animal era

9 RIO GRANDE DO NORTE. Lei 7.380, de 14 de dezembro de 1998. Autoriza a criagdo, a realizacao de
exposi¢des e as competicdes entre aves das Ragas Combatentes (fauna ndo silvestre) para preservar e defender o
patrimoénio genético da espécie “Gallus-Gallus”. Diario Oficial do estado do Rio Grande do Norte, Natal, RN, 16
de dezembro de 1998.

10 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agdo Direta de Inconstitucionalidade 3.776-5 — Rio Grande do Norte.
Relator: Ceza Peluso. Pesquisa de Jurisprudéncia, Acordaos, 29 de junho de 2007, f. 720 - 721. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsPelusp?docTP=AC&docID=469712.
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enchocalhado, colocada uma pequena forquilha nas patas dianteiras para nao deixa-lo correr. O
objetivo era a manutenc¢ao do rebanho na fazenda para algum beneficiamento como castracao,
ferra ou cuidar de eventuais feridas (Bezerra, 1978).

Nesse contexto surge a figura do vaqueiro, que enfrentava a mata e tinha habilidade para
buscar o gado, fazendo diversas manobras com seus cavalos, apresentando um aspecto
performatico de atuacdo. Assim surge a vaquejada, evento que ganhou relevo e se tornou uma
festa organizada pela populagdo rural. Os animais grandes, inquietos e famintos eram instigados
para fora da porteira e um par de vaqueiros corria lado a lado. Com o passar do tempo a festa
foi ganhando contorno de shows de performance e atraindo cada vez mais pessoas, cobrando
ingressos dos espectadores e pagando grandes prémios aos pedes vencedores das competigdes.
1

O mercado das vaquejadas atualmente ¢ muito rentavel e atrai grandes publicos, possui
um calendario organizado, com eventos marcados durante todo o ano e prevé a categoria
profissional ¢ amador. Hodiernamente a vaquejada ¢ considerada uma pratica cultural e um
esporte, nos termos da lei. Porém, atente-se que, o ato de previamente incitar um animal e
fomentar a sua fuga em uma arena ou espacgo artificialmente delimitado, para que seja
brutalmente derrubado, pouco se assemelha a pratica natural que os pastores ou vaqueiros
utilizavam para capturar os bovinos fugitivos.

Mesmo diante dessa crueldade, hd quem defenda a vaquejada como pratica esportiva e
afirme que nao € caso de maus tratos. Foi nesse sentido que a Assembleia Legislativa do Ceara
editou a Lei 15.299/13, a qual regulamentava a pratica da vaquejada no Estado, alegando que o
evento seria uma manifestacdo cultural e como tal, tinha amparo constitucional e digno de
protegdo, por se tratar de direito a cultura.

Contra essa lei foi entdo proposta a A¢ao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n. 4983,
a qual foi julgada procedente pelo Supremo Tribunal Federal, por um acirrado placar de 06
(seis) contra 05 (cinco) votos dos Ministros da Corte Superior, que reconheceu sua
inconstitucionalidade, justamente por ofender ao principio de protegdo ao meio ambiente,
infringir o dever do estado de proteger a fauna e principalmente por ser contraria ao comando

constitucional que veda expressamente os maus tratos e crueldade animal. 12

1 FELIX, Francisco Kennedy Leite; ALENCAR, Francisco Amaro Gomes de. O Vaqueiro e a Vaquejada: do
Trabalho nas Fazendas de Gado ao Esporte nas Cidades, Revista Geografica de América Central, v. 2, n. 47E.
2011.

12 MELLO, Marco Aurélio Mendes de Farias. ADI 4983 - Voto - Ministro Marco Aurélio, disponivel em:
https://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaNoticiaStf/anexo/ADI4983relator.pdf.
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Ocorre que, com o julgamento da ADI ainda ndo finalizado, o Congresso Nacional,
inicialmente, aprovou a Lei 13.364/2016 para declarar a vaquejada como patriménio cultural
imaterial. Ressalte-se que o processo legislativo em comento sequer ouviu a opinido do Instituto
do Patrimdnio Historico e Artistico Nacional (IPHAN), que ¢ justamente o 6rgdo técnico
competente para realizar estudos cientificos e o registro de praticas que integrem o patrimonio
imaterial do pais.

Apos a decisao da ADI 4983, especificamente oito meses depois que o STF reconheceu a
inconstitucionalidade da lei cearense (julgamento datado de 06 de outubro de 2017), foi
promulgada a Emenda Constitucional (EC) n. 96/17, estabelecendo que praticas desportivas
que utilizam animais ndo sao consideradas cruéis, desde que sejam manifestacdes culturais
registradas como patrimonio cultural imaterial. Vale ressaltar que ja foram propostas as ADI's
5728 e 5772 cujo objeto de ambas € justamente a EC 96/2017.

Em relagdo a questdo da vaquejada e a proposta da Emenda Constitucional, merecem aqui
algumas reflexdes. Num regime democratico, o Poder Judiciario assume a relevante papel na
constru¢do do bem comum e, ao decidir contendas constitucionais, realiza um equilibrio em
relacdo aos outros poderes. Mesmo que ndo se configure uma atividade legiferante, ¢ inegavel
sua capacidade normativa. Problema mais gravoso, porém, ndo ¢ interpretar a
constitucionalidade de uma norma, mas sim identificar os limites de cada poder estatal, o que
deve ser buscado através do texto normativo (Barroso, 2014).

Inconteste que a Carta Magna deve desempenhar sua forga, assegurando o cumprimento
das fungdes de cada um dos poderes. Seguindo nesse caminhar, os didlogos institucionais
situam-se como ferramentas para tratar de eventuais impasses e evitar entrechoques (Brito,
1993).

No caso da vaquejada, a edigdo da EC 96/17 representou um verdadeiro ativismo do
Congresso Nacional para impor uma mudanca de entendimento sobre a inconstitucionalidade
da norma que autorizaria o evento. Por mais que nas razdes da Emenda seja explicado a intengao
de garantir o bem-estar animal, ¢ irrefutavel que nenhuma lei pode assegurar a auséncia de
crueldade contra os animais envolvidos (Ferraz Junior, 1985).

Conforme relatos técnicos que fundamentaram a decisdo, a vaquejada esta
inseparavelmente atrelada aos maus tratos. Uma vez comprovado os atos cruéis, nao pode haver
permissao constitucional para uma eventual ponderacao de dor ou sofrimento dos animais, a
despeito da diversdo ou entretenimento humano. Assim ndo ¢ caso de embate entre a protegao
das manifestagdes culturais e a protecdo animal e a situacdo ndo depende de ponderagdo, uma

vez que a ponderacdo ja fora previamente realizada pelo constituinte originario, que admitiu
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um principio geral de protec¢do a fauna e ainda especificou de forma clara a vedacdo aos maus
tratos. Dessa forma, qualquer manifestagdo cultural pode ser admitida, desde que ndo haja a
crueldade animal, o que nao € o caso da vaquejada, na qual a crueldade € inerente a sua pratica
(Barroso, 2006).

A despeito de todos os argumentos e das demais decisdes consolidadas, a promulgacao
da EC 96/17 ensejou como verdadeiro objetivo desconstituir o STF, utilizando da sua func¢ao
normativa de modo desviado, implicando inclusive em grave violagdo ao principio da separagao
dos poderes.

Inegavel que a eficacias decisdes do STF ndo vinculam o plenario da prépria Corte, nem
o Poder Legislativo, sob ameaga de engessar a produc¢ao legislativa. Porém, for¢oso reconhecer
que dentre as fungdes de uma decisdo judicial estd a promoc¢do da seguranga juridica e
estabilidade do sistema judicial. Assim, mesmo sem vincular o Poder Legislativo, as razdes da
decisdo e os votos tornam-se paradigmaticos diante da causa animal, e seguindo um raciocinio
logico e sistémico, por certo, em casos semelhantes, deve ser aplicado o mesmo entendimento.

E ainda, se o STF ¢ a maxima instancia para decidir questdes constitucionais, o teor de
suas decisoes deve ser seguido como diretriz, sob pena de ao invés de pacificacdo social, haver
inseguranca e contradi¢oes juridicas.

Nessa toada, percebe que o ativismo congressual e promulgacdo da EC 96/17 foi uma
reacao a decisdao do STF. Outra reacao incompativel do Congresso Nacional foi a edi¢do da Lei
13.364/2016, que declara a vaquejada patrimonio cultural imaterial. Como dito alhures, nesse
processo legislativo ndo houve a prévia oitiva do Instituto do Patrimonio Historico e Artistico
Nacional, que ¢ o 6rgdo com atribui¢do legal para aferir se uma pratica integra ou ndo o
patrimoénio cultural.

Percebe-se que, em verdade a lei 13.364/2016 ja foi arquitetada para justificar o texto da
Emenda Constitucional. Ou seja, a criacdo de leis e mesmo de emendas constitucionais se
tornou pratica de criacao de direito por meio de autoridade estatal, ignorando uma construcao
histérica e cultural real da sociedade. Reagdes como essa enfraquecem a esséncia do texto
constitucional e da propria democracia.

Justamente para garantir a manutencdo do Estado Democratico de Direito, diante da
postura incoerente do Poder Legislativo € que surge o fendmeno da judicializagdo da politica,
razao pela qual o STF vem assumindo o protagonismo em julgar questdes de conteudo moral e
politico, para garantir a observancia aos direitos fundamentais e garantir estabilidade das
normas constitucionais.

Diante do exposto, percebeu-se que, em todos os casos abordados pelo Supremo Tribunal
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Federal observou-se uma pluralidade de argumentos, porém, como consenso, ¢ notavel que a
Corte Superior adota o critério da senciéncia para o reconhecimento da tutela juridica dos
animais. Tal fato ¢ denotado ao apontar que, independentemente do tipo de animal, seja ave,
galo, boi ou cavalo, todos sdo capazes de experimentar sofrimento e sentirem dor; razao pela
qual, proibiu as praticas cruéis contra os ndo humanos. Tal fundamento inclusive se revela
superior ou preponderante para rechacar tais atividades, ainda que consideradas praticas

culturais ou movimentos populares.

3.8. DIREITO ANIMAL NO AMBITO DO DIREITO CIVIL

Ainda analisando as demandas judiciais e o crescente nimero de processos que versam
sobre os nao humanos, observa-se uma relevante estatistica no que diz respeito ao ambito civel
das ag¢des judiciais, preponderando a situagdo da responsabilidade civil.

Dentre as principais e mais numerosas causas, destacamos as a¢des envolvendo danos
provocados por animais; danos provocados aos animais, por exemplo, por veterinarios e
petshops; questdes envolvendo criagdo e permanéncia de animais em condominios e questoes
que versam sobre guarda, cuidado e alimentos para os animais. Vamos analisar os principais

aspectos nessas causas mais frequentes.

3.9 RESPONSABILIDADE POR DANOS CAUSADOS POR ANIMAIS A TERCEIROS

O codigo civil vigente prescreve que o dono ou detentor do animal responde pelo dano
que este causar a terceiro, salvo em caso de for¢ca maior ou culpa do lesado. Por certo, a lei
prevé um dever de zelo ou cuidado por parte do dono ou guardido.

O instituto da responsabilidade civil ¢ utilizado na reparacao de danos, logo, quando
ocorre o rompimento de uma obrigagdo, que nesse caso € o de zelo e guarda, seja por agao ou
omissao, devera o agente causador reparar o dano, de modo que se busca retornar ao estado quo
ante (Cavalieri,2008).

A responsabilidade civil ainda pode ser objetiva, quando nao se discute culpa ou dolo;
e subjetiva, quando ¢ necessario aferir os casos de omissdo, imprudéncia ou negligéncia da
conduta que causou danos (Gongalves, 2007).

Adentrando na responsabilidade decorrente do dano causado por animais, o cddigo civil

de 2002 atribui responsabilidade ao dono ou detentor, expressamente indicando a
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responsabilidade objetiva, ou seja, ndo havendo avaliagdo sobre a culpabilidade e apenas
excluindo a obrigagdo de reparar o dano nos casos de culpa exclusiva da vitima ou for¢a maior.

Vale lembrar que por for¢a maior entende-se os eventos extraordinarios, nao previstos e
ndo evitados. Além disso, também fica excluida a responsabilidade nos casos de conduta
exclusiva da vitima, ou seja, quando o lesado deu causa ao resultado.

Ou seja, sob este aspecto, e pelo codigo civil atual, até como demonstrado acima, o
animal € visto como coisa, um bem movel - modalidade semovente, o qual esta inserido no
patrimonio particular de seu possuidor ou proprietario. Assim sendo, caso o animal provoque
dano a terceiro, por ser este o responsavel pela guarda e cuidado do seu “bem”, cabe-lhe o dever

de indenizar o lesado, ressalvados os casos expressos ja mencionado.

3.10 DANOS SOFRIDOS PELOS ANIMAIS

Uma consulta feita pelo IBGE em 2013, mostrou que o pais reunia 132 milhdes de
animais de estimagdo. Em tempos mais atuais, o Instituto Pet Brasil (IPB) revelou dados mais
atuais e apontavam para uma populacdo de 150 milhdes de pets em 2021, nos lares brasileiros.
Ja em nova pesquisa, datada de 2023, demonstrou que 0s héabitos dos brasileiros mudaram e a
quantidade de pets ja chega a 168 milhoes. **

Por certo, com a quantidade de animais de estimacéo téo elevada, o setor de servicos
direcionados aos pets, como clinicas veterinarias e petshops também teve grande alavancada no
mercado. Em se tratando de atendimento aos ndo humanos, esta relacdo se configura como
relacdo de consumo, sendo regida pelas normas do Cadigo de Defesa do Consumidor.

O tutor ou responsavel pelo animal de estimacao, quando contrata procedimentos em
petshops ou clinicas, em verdade estio consumindo aquele servigo. E sabido que codigo de
defesa do consumidor define servigo como qualquer atividade, fornecida por pessoa fisica ou
juridica, mediante remuneragdo, salvo aquelas decorrentes da relacao trabalhista.

O servigo prestado pelo fornecedor, ainda segundo as diretrizes e interpretagao do CDC,
em regra, tem natureza objetiva, devendo este responder, independente da existéncia de culpa,
pela reparacdo dos danos materiais ou morais, causados aos consumidores, bem como
respondem também por defeitos ou falhas na prestagao do servigo.

Ora, por se tratar de carater objetivo, a responsabilidade do fornecedor ocorrerad

13 Noticia site Valor Econdmico. Disponivel em:

https://valor.globo.com/brasil/noticia/2023/08/13. Acesso em 18/01/2024.
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independentemente de culpa, bastando a demonstragcdo do dano e o nexo de causalidade para
ensejar a correspondente indenizagao.

Trazendo tais conceitos e normas positivas, a jurisprudéncia ¢ unissona nesse sentido,
isto ¢, em caso de danos sofridos pelos animais em clinicas, petshops, cuidadores de caes e
congéneres, o fornecedor do servi¢o responde de forma objetiva e se impde o dever de reparar
o dano — pagar indenizagdo — no caso de danos que o animal sofreu.

Em relacdo aos danos morais, os julgados também seguem uma constancia,
reconhecendo que em caso de lesdo ao pet, o estabelecimento também deve ser condenado ao
pagamento de danos morais pelo fato da dor e sofrimento a que foi submetido o animal.
Comprova-se, mais uma vez, o reconhecimento e aplicagdo da senciéncia animal.

Atengdo mais especial merece a situagdo sobre a responsabilidade do médico veterinario
em relacdo aos pacientes pets, isso porque, além das regras gerais e subsidiarias do Codigo de
Defesa do Consumidor, existem resolucdes especificas do Conselho Federal de Medicina
Veterinaria — CFMV.

Assim sendo, além do atendimento clinico e/ou cirurgico em hospitais, clinicas,
consultérios e ambulatérios, o médico veterinario tem competéncia técnica, consistente em
orientar e zelar pelos aspectos técnico-sanitarios, garantindo a qualidade e a seguranca dos
produtos e servicos ofertados. Para tanto, existem diretrizes e normatizagao de regulamentacao
técnica expedida pelo Conselho Federal de Medicina Veterinaria.*

A Resolucdo n.1.321 de 24 de abril de 2020, do Conseclho Federal de Medicina

Veterinaria ainda dispde sobre documentos e especificidades que clinicas médico-veterinarias
devem seguir para ter autorizado o seu funcionamento. Por isso, em caso de danos médicos
sofridos pelos animais, os profissionais devem comprovar toda a regularidade da atividade, e
também demonstrar que agiu seguindo todas as normas previstas na regulamentacdo propria,
mais uma vez caracterizando a responsabilidade na prestagdo desse tipo de servigo.
Os julgados sdo reiterados no sentido de que a maior parte das obrigagdes do médico-
veterinario encaixam-se como de meio, ou seja, o profissional deverd adotar uma conduta
padrdo, dispendendo todas as técnicas e meios necessarios e disponiveis a fim de proporcionar
0 bem-estar do animal de acordo com o que fora contratado.

Vale destacar que ¢ vigente a Resolugdo CFMV n° 1.138 de dezembro de 2016, que

14 Conselho Federal de Medicina Veterinaria. Diretrizes de Atuagdo para a Responsabilidade Técnica. Disponivel
em: https://www.cfmv.gov.br/wp-content/uploads/2023/10/Diretrizes-de-RT-de-Estabelecimentos-
Veterinarios.pdf.
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aprova o Codigo de Etica do Médico Veterinario. Assim, havendo falha na presta¢ao do servico
e em caso de o médico veterinario causar dano ao animal, deve o profissional responder

civilmente e cabe indenizagao por danos materiais e morais.

3.11 SITUACAO SOBRE A CRIACAO E PERMANENCIA DE ANIMAIS EM
CONDOMINIOS

No Brasil ndo hd uma lei de abrangéncia nacional que versa sobre a criacao e
permanéncia de animais em condominios. Como visto acima, o niimero de animais de
estimacao estd em franca elevacao nos lares, sendo que o principal motivo dos questionamentos
e demandas judiciais ¢ a situagdo da permanéncia dos pets em condominios e apartamentos,
pelo fato desses espacos possuirem areas de comum conviveéncia.

Com efeito, a Constitui¢do Federal estabelece o direito a propriedade privada dos
cidaddos, o que significa que, na unidade autonoma, o proprietario € livre para agir, incluindo
entdo a possibilidade de criagdo de animais. Portanto, pela norma geral, ndo hé impedimento
para criagdo de animais em apartamentos ¢/ou condominios, desde que, o animal ndo demonstre
ser perigoso para o sossego, saude e seguranca dos vizinhos.

Nesse diapasao, manter animais em condominios € possivel e reflete um exercicio do
direito de propriedade, que, em regra, nao pode ser inviabilizado pela gestao dos condominios.
Vale ressaltar, como todo direito, a permanéncia e criagdo de pets deve respeitar também o
direito do outro.

Geralmente, ¢ comum que as convencdes condominiais € regimentos internos dos
espacos tratem do assunto, trazendo normas especificas sobre circulagcdo e permanéncia desses
animais nas areas comuns. Ou seja, a regra ¢ que os condominios ndo podem proibir a
permanéncia dos animais no interior dos apartamentos ou casas, entretanto, de acordo com a
propria Constituicdo Federal pode haver analise individuais de casos em que seja necessario
avaliar se o animal provoca risco a segurancga e a tranquilidade dos demais condominos.

Foi nesse sentido que o Superior Tribunal de Justica (STJ) ja enfrentou o tema. Ao
apreciar o Recurso Especial 1.783.076/DF, o Tribunal manifestou entendimento de que,
independente do disposto em sua convengdo ou outro ato normativo interno, nao pode haver
impedimento de criagdo e permanéncia de pets no espago, cabendo tdo somente limitacao da
presenca do animal de estimacdo se causar prejuizo a seguranca, a higiene, a saude ou ao
sossego dos demais condominos. Nao sendo esta situacdo, ndo pode haver limitacdo de criacao

de pets em condominios.



55

Mesmo entendimento decorre quando abordamos o direito de passear com o pet nas
areas comuns. Apenas se justifica o impedimento, nos casos em que reste demonstrado que o
animal pode gerar risco as demais pessoas, caso contrario, estar-se-ia violando o direito de ir e
vir do condémino, tutor do animal.

Outra situagdo simular e com resolugdo idéntica, seria os casos de impedimento de uso
de elevadores pelo conddémino e seu pet. A proibicao do uso do elevador, sem motivo razoavel,
causa constrangimento aquele condémino responsavel pelo animal.

O que ¢ comum ¢ a possibilidade, pelo condominio, de uso de focinheira ao animal,
quando ha comprovacdo que o animal representa perigo a terceiros, além do uso de coleiras e
permanecer com o animal sempre com guia e coleiras, perto de si, para evitar que avancem nas
demais pessoas. Também ¢ permitido a vedagdo de animais em algumas 4reas como piscinas,
academias, entre outras.

Algumas regras condominiais sdo mais pertinentes e aceitadas, como ¢ o caso ainda
daquelas que exigem dos donos o recolhimento das fezes e sujeira provocadas pelos animais, a
observancia dos protocolos de vacinacao e controles de doengas transmissiveis. Nesse caso,
além de observancia ao bem-estar animal, a intencdo da regra ¢ evitar que doengas se espalhem
pelo espaco.

Por fim, conforme esclarecido, a regra ¢ pela impossibilidade de restri¢do de animais
em condominios, salvo as excecodes ja mencionadas que dizem respeito a seguranga, saude,
higiene ou sossego das demais pessoas. Cabe elucidar, no entanto, que em casos de violagao
das normas de seguranca e situagcdes que causem riscos aos terceiros, deve-se seguir 0s
procedimentos formais, sem possibilidade de agressdo direta ao animal (excepcionando-se a
situacdo de excludente de ilicitude), sob pena de responder criminalmente o autor, por assim

configurar crime de maus tratos contra o animal.

3.12 DEVER DE GUARDA, CUIDADO E ALIMENTOS PARA COM OS ANIMAIS

O entendimento sobre guarda, cuidado e alimentos prestados em favor dos animais,
advém da atual ideia social de que o ndo humano compde o nucleo familiar. Alids, discussao
especifica sobre esse conceito de familia multiespécie e a relagdo afetiva entre homem e animal
serdo tratados no proximo topico. Restara aqui cuidarmos dos aspectos objetivos e requisitos
expressos para aplicagdo desses institutos do direito de familia a relacdo entre humanos e nao
humanos.

Pela legislagdo civilista atual, por ser os animais bens, na modalidade semoventes, em
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caso de ruptura do vinculo conjugal, como bens que sdo, os animais seriam passiveis de partilha.
Todavia, se o direito serve para regular as relacdes sociais e estas relagdes admitem cada vez
mais animais como membros da familia, ndo pode haver omissao do judiciario para definir estes
temas. Nesse sentido, ja ha inameros julgados admitindo e decidindo a questdo da guarda e
alimentos em favor dos animais.

O tema alcangou tamanha relevancia que o Instituto Brasileiro de Direito de Familia —
IBDFAM, ja sedimentou entendimento através no enunciado 11 dispondo que na acao que versa
sobre a dissolu¢do do casamento ou unido estavel, o juiz pode disciplinar a custodia
compartilhada do animal. °

Muito embora haja projetos de leis que versem sobre esse assunto, a omissao legislativa
¢ evidente, e as decisOes ainda sdo construidas, sem uma uniformizacao e sem direito positivo
expresso sobre essa tematica.

Por certo, a obrigagdo alimentar tem sua origem no dever de mutua assisténcia, imposto
aos coOnjuges, ¢ entre parentes, a obrigagdo decorre do principio da solidariedade. Ainda
segundo a doutrina, existe uma diferenca entre a obrigacdo alimentar e dever de sustento dos
pais. Esse dever de sustendo que decorre do poder familiar baseia-se na presungao absoluta de
que a crianca ou adolescente necessita dos alimentos. J4 a obrigagdo de prestar alimentos em
razdo do vinculo parental, afetivo, sanguineo ou por afinidade, tem presuncao relativa e ¢
necessario a comprovacao de sua necessidade por parte daquele que pleiteia alimentos (Dias,
2020).

Vale destacar que, apesar da nomenclatura recebida, os alimentos ndo tém o condao de
apenas garantir a subsisténcia. Ja ¢ entendimento firme, que os alimentos, além do carater
alimentar, objetivam garantir também o status social, razdo pela qual, sdo fixados levando-se
em conta a capacidade financeira de quem paga, a necessidade de quem recebe e a
proporcionalidade entre esses fatores.

Observando esses requisitos, conclui-se que os pets, pelo fato de ndo crescerem, nao
trabalharem e necessitarem de cuidados, os alimentos a eles sdo devidos enquanto viverem.
Trata-se de uma interpretacdo analdgica. Ora, no mundo atual, com a posi¢do que os animais
domésticos tém se posicionado como membro na familia e com os sofisticados cuidados
advindos do chamado mundo pet, ¢ inegavel que a manutengdo de um animal gera custos, os

quais ndo podem ser suportados apenas por um dos donos (Dias, 2020).

15 Instituto Brasileiro de Direito de Familia - IBDFAM. Enunciado 11. Disponivel em:

https://ibdfam.org.br/conheca-o-ibdfam/enunciados-ibdfam#.
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E nesse sentido, utilizando-se dos institutos civeis aplicaveis no direito de familia, que
0s julgados tém reconhecido aos animais o direito de receber alimentos para prover seu sustento
e ainda tém sua guarda regularizada, oportunizando a convivéncia com os tutores. VVejamos que
o Superior Tribunal de Justica (STJ), em decisdo monocratica relativa a um Agravo de Recurso
Especial n® 1860806 SP 2021/0082785-0, decidiu favoravelmente ao pagamento de auxilio para

a criacdo e manutencao de pets adquiridos conjuntamente na constancia da uniao.

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1860806 — SP (2021/0082785-0)
DECISAO. Trata-se de agravo interposto por IGOR ORZAKAUSKAS BATLLE
contra decisdo que inadmitiu recurso especial. O apelo extremo, com fundamento no
artigo 105, 1ll, a, da Constituicdo Federal, foi interposto contra acérddo assim
ementado: “Apelacdo. Agdo de obrigagdo de fazer c. ¢ cobranca de valores
despendidos para manutencdo de cédes adquiridos na constancia da unido estavel.
Sentenca de parcial procedéncia. Inconformismo do réu. 1. Afastada preliminar de
cerceamento de defesa ndo se extrai qualquer utilidade da prova testemunhal
pretendida questdo exclusivamente de direito. 2. Prescricdo afastada pretensdo ora
veiculada é de ressarcimento de quantia despendida exclusivamente pela apelada para
manutencdo de obrigag¢do conjuntamente contraida na constancia da uniéo estavel, o
que atrai a aplicabilidade do prazo geral decenal estabelecido no art. 205 do CC. 3.
Ao adquirir, durante a unido estavel, os animais em tela o apelante contraiu para si o
dever de, conjuntamente com a apelada prover-lhes o necessario a subsisténcia digna
até a morte ou alienacdo. 4. Manutenc¢do da sentenga por seus proprios fundamentos
(art. 252 RITSP). Recurso nao provido” (fl. 514, e-STJ). No recurso especial (fls. 523-
530-STJ), o recorrente alega que houve violagdo dos arts. 205 e 206, paragrafo 2°, do
Codigo Civil, pois “(...) a lide versa sobre pensao alimenticia de animais de estimagao,
tendo em vista que trata inclusive de prestacdes periddicas tal e qual ocorre nos
alimentos. Tal equiparagdo se faz necessaria justamente em razdo dos animais de
estimacdo serem reconhecidos como seres sencientes (...) Justamente em virtude da
evolucdo da matéria, que hoje ja se pode falar em guarda e até pensao alimenticia para
0s bichos, exatamente sob a rubrica de ‘pensao’. Neste sentido, efetivamente se est a
equiparar o pedido a pensdo, de modo que deve incidir o art. 206, paragrafo 2° do
Codigo Civil no sentido da prescri¢do do pedido em 2 (dois) anos” (fl. 527, e-STJ).
Inadmitido na origem, apresentou-se o presente agravo em recurso especial. E o
relatério. DECIDO. O acérddo impugnado pelo presente recurso especial foi
publicado na vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n° 2 e 3/STJ). Verifica-se estarem presentes 0s pressupostos de
admissibilidade do agravo. Por tal motivo, e por entender que a matéria merece melhor
exame, dou provimento ao agravo para determinar a sua reautuagdo como recurso
especial, nos termos do art. 34, inciso XVI, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica. Publique-se. Intimem-se. Brasilia, 10 de junho de 2021. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Relator.

(STJ — AREsp: 1860806 SP 2021/0082785-0, Relator: Ministro RICARDO VILLAS

BOAS CUEVA, Data de Publicagio: DJ 18/06/2021).

Observa-se que a jurisprudéncia patria tenta adequar-se a realidade, e mesmo nao
havendo leis especificas, ocorre equiparacdo dos institutos civilistas de protecdo da crianca e
adolescente para garantir tal direito também aos animais.

De fato, € principio importante do direito a fundamentacdo das decisdes judiciais,
impondo ao magistrado a indicacdo da legislacdo que embasou seu entendimento. No caso da

regulamentacédo de guarda, convivéncia e alimentos para animais, inexiste regramento positivo
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nesse sentido. Poréem, conforme determina a Lei de Introducéo as Normas de Direito Brasileiro,
a LINDB, quando a lei for omissa, ou quando ndo haja lei especifica determinando as regras
aplicaveis ao caso, deve-se aplicar, por analogia, as normas que ja existem para que seja
resolvida a lide.

O STJ, no julgamento do Recurso Especial 1.713.167/SP destacou que mesmo nao
equiparando animais de estimais as pessoas, inegavel negar seu valor subjetivo Unico e peculiar
para os donos, ndo sendo suficiente resolver a questdo apenas a luz do direito de propriedade,
como o codigo civil classifica os animais. Assim, para uma solucéo satisfatoria dessa demanda
social, se impde a observancia das normas sobre o poder familiar, cabendo entéo a aplicacéo

dos institutos de guarda, convivéncia e alimentos em favor dos ndo humanos.®

16 STJ - Recurso Especial n.1.713.167/SP. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/websecstj/cgi/revista/REJ.cgi/ATC?seq=88441759&tipo=5&nreg=201702398049&SeqCg
rmaSessao=&CodOrgaoJgdr=&dt=20181009&formato=PDF &salvar=false.
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4 A FAMILIA MULTIESPECIE

4.1 0 ELEMENTO AFETIVO E ENQUADRAMENTO DOS ANIMAIS NA FAMILIA

A familia multiespécie funda-se na relacdo entre homem e animal e esta relacdo deve
ser analisada a luz da filosofia. Para a filosofia, philia é a palavra que traduz uma relacéo de
proximidade e essa proximidade pode existir entre um humano e um membro de outra espécie.
Conclui-se entdo que a relacao fundada entre o humano e ndo humano se lastreia na amizade,
no amor e no afeto. Esse tipo de relacdo ganhou contornos sociais e juridicos e passou-se 0s
pets a serem considerados membros da familia, originando-se assim a familia multiespécie.

Os animais domésticos vém ocupando uma posi¢do assemelhados membros da familia
na qual eles se encontram inseridos e esse assunto ganhou uma sensibilidade social, alcancando
patamar diferenciado nas discussdes sobre direitos das familias, ampliando-se o conceito de
entidade familiar.

Sabe-se que no &mbito internacional sempre houve movimentos para reconhecimento
dos direitos das minorias e grupos vulneraveis, dando-se especial enfoque a integracdo social
dos membros, respeitando aspectos historicos e sem desconsiderar a necessidade de criacdo de
novos institutos juridicos relacionados ao organismo familiar.

Dentre o aspecto mais reconhecido para se definir ou caracterizar vinculos familiares
esta o afeto. Alias, o afeto passou a ter reconhecimento juridico, criando verdadeiras obrigacdes
legais que decorrem dele, independentemente da existéncia de consanguinidade. Isso é que se
extrai da filiacdo afetiva por exemplo. Verifica-se, pois, o reconhecimento juridico de um
vinculo parental pautado no sentimento que une algumas pessoas. Sabemos que a filiagdo
afetiva tem possibilidade de gerar uma série de consequéncias juridicas (Barreto, 2020).

O Estado nédo poderia deixar de observar as situagdes nas quais, mesmo inexistindo
vinculo consanguineo, as partes envolvidas naquela relagdo comportam-se como familiares,
emprestando consequéncias juridicas a essas relagoes.

N&o é por outra razdo, acompanhando a evolugéo social das familias, que o principio da
afetividade esta implicito na Constituicdo Federal, podendo ser verificado por exemplo quando
se fala em igualdade entre os filhos, a consideracdo de familia pela comunidade formada entre
um dos pais e seus descendentes, a ado¢cdo como escolha afetiva, etc

Assim sendo, como analisado linhas acima, ndo é por auséncia de lei que alguma
situacdo relevante estaria impedida de analise pelo poder judiciario. Por certo, o direito, antes

mesmo de ser um sistema de normas, tem como escopo maior a solucdo de problemas da
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sociedade para garantir a paz, razdo pela qual possui natureza mutavel. O direito deve
acompanhar a mutabilidade social, porém, justamente para evitar inseguranca juridica, face a
auséncia de legislacdo, deve também fundamentar as decisbes e disciplinar as situacdes
utilizando-se os principios e institutos de forma sistémica, com uso da analogia, além do uso da
interpretacdo que atenda aos anseios constitucionais e traga a pacificagéo social.

Isso foi justamente o que aconteceu com o ramo de direito das familias, o qual passou
por profunda transformacéo, deixando de ter aspecto meramente formal e contratual, passando
a familia atual a ser compreendida como conceito aberto, com fundamento no afeto e sendo
reconhecido diversos tipos de vinculos familiares.

Nesse contexto de afetividade é que surge a ligagdo entre 0 homem e 0s animais. Merece
destague aqui remontar aos tempos do antigo Egito, época em que 0S cdes e passaros
comecaram e ser domesticados, existindo diversas histdrias e mitos ligados a religido sobre os
animais.

Os gatos e cées, por exemplo, estavam ligados a imagem de deuses, sendo considerados
até mesmo reencarnacgdo de alguns. Também na Grécia havia muitos mitos sobre os animais,
mas, nessa época, ndo se falava em afetividade de relacao, e, na maioria das vezes 0s animais
era utilizados para diversos servi¢os, como caca, guarda, entre outros (Pouzadoux, 2001).

Porém, para compreender a domesticacdo, o entendimento é no sentido de que os
animais criados por humanos sofrem modificacdo, alteracdo em relacéo as espécies selvagens.
Ou seja, 0 ambiente é capaz de mudar o animal que vive nele. Porém, ressalte-se que € um
processo que evolui em muitos e muitos séculos (Darwin, 2009).

Situacdo € que o tempo foi passando e cada vez mais um nimero maior de animais foi
sendo domesticado, sendo revelado em diversas pesquisas que 0s pets ou animas de estimacgéo
superam a quantidade de criancas em lares brasileiros. Em pesquisa realizada pela Dra. Lori
Palley - pesquisadora do Centro de Medicina Comparativa do Hospital Geral de Massachussets
— demonstrou-se que reagdes cerebrais associam fotos de animais com fotos de bebés, motivo
pelo qual muitas pessoas consideram os pets como filhos. A pesquisadora relata ainda, que “Os
animais domésticos ocupam um lugar especial no coracdo e nas vidas de muitas pessoas, e ha
evidéncias convincentes de estudos clinicos e laboratoriais de que interagir com pets pode ser
um beneficio para o bem-estar fisico, social e emocional dos humanos”. A médica
pesquisadora, Dra. Palley, também afirma que, ap0s os donos dos animais terem interacdo com
seus animais de estimacdo, os hormonios de oxitocina —hormonio do amor — tém um aumento

significativo naquela pessoa (Knoploch, 2015).



61

Através do afeto, essa relacdo entre os humanos e os ndo humanos tem ganhado
proporcdes gigantescas, variando os beneficios e atividades que envolvem as partes e o vinculo
afetivo entre eles. Na seara da medicina, destacam-se 0s cdes terapeutas, animais que auxiliam
no tratamento de algumas doencas, levando mais conforto aos enfermos. Estudos mais recentes
comprovam que em alguns paises sdo permitidos que cées frequentem escolas porque restou
demonstrado que estes animais ajudam no aumento da glicose, ajudando assim pessoas
diabéticas a controlarem a doenca. Também, novas pesquisas revelaram que animais de
estimacdo ajudam pessoas portadoras do espectro autista, melhorando o relacionamento dos
seres humanos, em razdo de uma convivéncia amorosa e com amizade (Caes Enfermeiros,
2016).

Diante de tais consideracdes afirma-se que os enlaces familiares atuais possuem
fundamento no afeto e sustentam-se no direito a felicidade. Nessa seara, as novas formacdes
familiares, resultado da mutacdo social, objetiva a satisfacdo plena de cada um dos seus
integrantes, razdo pela qual é admitido varios modelos de entidades familiares, assim como a

familia multiespécie, formada pelos humanos e animais.

4.2 CARACTERISTICAS DA FAMILIA MULTIESPECIE

Por certo, a simples presenca do animal em uma residéncia ndo configura por si s6 a
formagdo de uma familia multiespécie, j4 que apenas a existéncia no local ndo o caracteriza
como membro da familia. Para averiguar a constru¢do de uma familia multiespécie deve-se
observar alguns elementos objetivos e subjetivos.

Como ja mencionado, o primeiro e principal elemento € o afeto entre os tutores e o
animal, o grau de amor existente na relacdo. A efetividade pode ser aferida, averiguando-se o
grau de importancia do animal para aquela familia na qual esta inserido.

A comprovacdo dessa afetividade ocorre de diversas formas, inclusive através de
demonstragdes publicas de carinho, cuidados dispendidos ao animal, etc. Ora, se o afeto ¢ a
capacidade de formacao de vinculos entre os individuos e os ndo humanos, a demonstragao
desses sentimentos € consequéncia ldgica para comprovar esse amor. Alids, doutrinadores ja
confirmam que o afeto € o elemento mais importante de um organismo familiar (Villela, 1997).

A maioria das familias que possuem animais de estimag@o os tratam como se filhos
fossem gerando também responsabilidade na vida dos seus tutores. Importante reflexo dessa

relagdo de afeto entre os humanos e seus animais, ¢ o tratamento dos animais perante a
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sociedade. Assim, ¢ tdo comum hoje em dia a equiparagdo dos pets com filhos, que observa-se
com frequéncia a comemoracdo de aniversario de animais, encontros de varios animais e iSso
se reproduz até em estabelecimentos comerciais, 0os quais acolhem e estimulam a interagao
familiar, sendo cada vez mais comum a existéncia de locais petfriendly, ou seja, que aceitam a
presenca de animais com seus donos.

Todo esse contexto revela, definitivamente, que os animais estdo ocupando uma posicao
diferenciada dentro dos lares, ressignificando o conceito de animal de estimagao e realocando
0s nao humanos nos nucleos familiares, tudo com fundamento no afeto que os une.

Porém, além da afetividade, atentamos que a convivéncia € outro elemento necessario
para a configuracdo da familia multiespécie. Assim, o animal deve ter presenca, participar da
rotina da familia, vivenciar as atividades daquele ntcleo que esta inserido e assim gerar uma
intimidade com os demais componentes da entidade familiar. J4 que ha relagdo de afeto e
convivéncia, deve haver lacos de intimidade.

Aqui, registre-se que se o animal criado vive isolado, afastado dos membros, que tem
por finalidade apenas a guarda do local por exemplo, sem nenhuma convivéncia mais direta
com os membros, nesta relacdo ndo se pode registrar a existéncia de uma familia multiespécie,
justamente em razdo da auséncia de uma convivéncia ou intimidade entre o animal e os
humanos nesse contexto.

Outro importante critério para configuragdo da familia multiespécie ¢ o critério da
consideracdo moral. Esse elemento se revela pela preocupacdo do tutor com eventuais
consequéncias/problemas/danos para o pet, influenciando numa mudanga de comportamento
do humano. Como exemplo, podemos citar a situacao da pessoa que deixa de viajar ou modifica
seus habitos porque ndo podem deixar o animal sozinho e se preocupam com o sofrimento do
animal causada por sua auséncia. Em outras linhas, os humanos chegam a mudar seus hébitos,
preocupados com a reagdo ou sofrimento que podem causar aos animais, caso haja modificacao

da rotina deles.
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CONSIDERACOES FINAIS

Com base no texto elaborado, verificamos a importancia do estudo e construcdo de
normas sobre o direito animal. Entendemos fundamental uma analise sobre o historico, o
surgimento dos questionamentos e uma analise das leis mais importantes sobre o assunto,
destacando as principais teorias que justificam a protecdo animal, para entdo propor uma
reflexd@o sobre o tratamento dispensado aos ndo humanaos.

Verificou-se que o assunto é ainda bastante controverso para os doutrinadores e vago na
legislagdo brasileira, ndo correspondendo ao anseio social atual, ressaltando, assim, a urgente
necessidade de uma mudanca de paradigmas com relacdo a esses seres Vivos, para que sua
protecdo pelo ordenamento juridico possa ser feita de maneira mais relevante e eficaz.

Conforme mencionado ao longo da pesquisa, se impde uma redefinicdo sobre ter
direitos, lastreada na ideia de uma sensisibilidade social, a qual rever os conceitos de
humanidade e melhor qualidade de vida.

Estreitando o assunto, revisitou-se o entendimento sobre direitos fundamentais,
concluindo-se que o direito a vida ndo se limita apenas a sobrevivéncia, mas impde o direito a
uma vida digna. Ou seja, mesmo em se tratando de ndo humanos, é pertinente a observancia
sobre a dignidade e esta ¢ aferida respeitando as especificidades de cada espécie.

A conclusdo ndo poderia ser outra: se a vida ndo € atributo exclusivo do ser humano, a
dignidade pertinente a ela também se estende aos animais, dentro do limite de cada espécie.
Assim, a visao atual de meio ambiente engloba a observancia de um meio ambiente coletivo,
respeitando as caracteristicas de cada espécie.

Também foi objeto de reflexdo a distingdo sobre a defini¢do de pessoa e sujeito, no
sentido de aceitar que os animais, mesmo sendo despersonalizados, podem ser incluidos como
sujeitos passiveis de direitos fundamentais. Por certo, muito se ressaltou sobre a necessidade de
evolugdo e criagao de normas positivas mais diretas e expressas que possam solidificar essa
protecdo aos animais. Também restou demonstrado que o direito processual, como instrumento
de garantia dos direitos, carece de amadurecimento e meios mais adequados para cumprir com
sua missao instrumental.

Vimos que a evolugdo do Direito Animal apropriou-se de elementos de outras ciéncias,
demonstrando-se que efetivamente os ndo humanos gozam de sentimentos, sendo passiveis a
sentir dor e sofrimento, reafirmando-se que, justamente por isso, a Constitui¢do Federal previu

expressamente a vedacao de maus tratos aos animais.
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O trabalho revisitou as preliminares e principais teorias do movimento animalista,
apontando as ideias dos principais pensadores do assunto, abordando a influéncia da ética e da
consideragdo do animal como ser vivo passivel de respeito, independente da sua serventia ou
utilidade para o homem. Ou seja, o animal merece protecao por possuir caracteristicas inerentes
a sua condicao de senciente, dissociado de qualquer protecao destinada aos humanos.

Ainda nesse sentido, foi abordado o antropocentrismo como norte ultrapassado e
equivocado para guiar a relagdo entre homem e natureza. Alias, apontou-se que, desde os
tempos passados do Brasil Colonia e Brasil Império e até os dias mais atuais, como 0 novo
codigo civil de 2002, o cunho fortemente patrimonialista sempre foi reinante, depende de
releitura pelos operadores de direito.

Com efeito, os interesses patrimoniais e capitalistas sempre priorizaram a atengao dos
homens e seus bens, mas essa dicotomia vem sendo rompida e, cada vez mais, a sociedade ¢ a
ciéncia juridica reconhecem que os animais sdo detentores de valores inerentes a sua vida e
podem reivindica-los, podendo seus interesses serem protegidos em juizo, inclusive.

Foi possivel verificar que a evolugdo legislativa ambientalista exerceu importante papel
no novo exercicio da cidadania, demonstrando uma crescente valorizagao das a¢des humanas
voltadas a prote¢do do meio ambiente, ampliando essa prote¢io também aos animais. Obvio
que ¢ indissocidavel a necessidade de um processo pedagdgico, com conscientizagdo das
questdes ambientais e animalistas tdo divulgadas pelos defensores dessa causa.

Inegavel que a base ¢ a norma constitucional que, ao trazer dispositivo expresso de
prote¢do ambiental e repulsa aos maus tratos aos animais, evidencia uma fungdo ecologica e
direciona a interpretagdo que deve seguir o legislador e o aplicador do direito. E reconhecido
aos animais uma novo status juridico, que mesmo nao classificados como pessoas, sdo titulares
de direitos e possuem instrumentos, pendentes de melhorias, mas ja aptos para garantirem seus
direitos.

Nesse diapasdo, na pesquisa ainda foram abordadas as teorias e citados os movimentos
mais marcantes sobre direito animal. Em verdade, demonstrou-se que a abordagem ética-
filosofica tratava sobre obrigagdes morais que os humanos devem dispensar aos animais. As
relagdes humano-animais modernas desestabilizaram as configuragdes classicas e mostraram
que 0s animais assumiram uma nova posi¢ao na antropologia. Ou seja, a nog¢ao de cultura ¢
analisada agora a luz dos compromissos éticos-politicos apresentados em defesa dos animais.

Inquestiondvel que os movimentos romperam fronteiras entre ciéncia e politica,

trazendo uma abordagem mais ética e comprometida com o bem-estar animal. A consequéncia
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ndo foi outra, sendo a implementagdo de uma tutela estatal fundada na senciéncia e na dignidade
animal.

Percebemos que os movimentos em favor dos animais implementaram a doutrina da
dignidade, fundada na senciéncia, comprovando que os animais sao seres capazes de sentir dor
e sofrimento, necessitando assim de uma tutela estatal. Ou seja, houve a superacao do
entendimento que o animal era apenas uma coisa, sendo pertinente promover, inclusive
juridicamente, medidas que garantam a igualdade desses seres e condigdes dignas de vida,
reconhecendo a ética animal.

Importante frisar que todo o desenvolvimento da prote¢do aos animais foi galgado em
pesquisas e através da interdisciplinaridade de conhecimentos de vdrias dreas cientificas, nao
se tratando de sentimentalismo. Assim, com base em estudos técnicos € que a atuacdo juridica
ampliou os limites filos6ficos e morais, tentando promover entdo a correspondéncia entre a
norma moral e a norma legal.

Ao ser abordada a ética animalista, entendendo a ideia de igual consideragdo de
interesses, promovida por Peter Singer, analisando o bem-estar animal teorizado por Regan,
e demais movimentos, o estudo da causa animal concluiu pela possibilidade de os nao
humanos serem sujeitos de direitos. Mister dizer que foi decisivo entdo esse dialogo, essa
conversa entre a transformagao ontologica dos animais e a nova percep¢ao moral decorrente
da atual realidade social, somado aos estudos cientificos, bioldgicos, veterinarios,
psicologicos e comportamentais, sendo, ao final, reconhecido os animais como sujeitos
morais. A partir desse contexto ¢ que se propde um conjunto de regras e normas que
salvaguardem efetivamente os direitos fundamentais do ndao humanos.

O estudo teve sequéncia analisando o possivel conflito entre as normas
infraconstitucionais € o conceito constitucional de animal como ser senciente, enaltecendo
ainda a influéncia de um antropocentrismo ultrapassado e defasado.

Nesse cenario, o presente estudo apresentou as novas perspectivas juridicas
envolvendo os animais, apontando inclusive os principais julgados enfrentados pelos
tribunais, demonstrando que as tradicionais disciplinas do direito ndo sdo suficientes para
pormenorizar as questdes desse novo ramo, se valendo o operador de interpretagdes
constitucionais das normas e da analogia juridica.

Ainda no ambito das decisdes judiciais, foram abordados os julgados que reconhecem
a sensibilidade dos animais, principalmente no tocante ao crime de maus tratos, sem, contudo,
deixar de abordar as questdes civeis que versam sobre o assunto. Verificou-se que os

magistrados, diante das lacunas legislativas, utilizam-se na maioria das vezes da analogia,
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aplicam institutos civilistas e estendem exemplificadamente a concessdo de guarda e
alimentos também aos animais.

Por fim, explanou-se sobre a mudanga sociologica que afeta a familia contemporanea,
abordando os animais como seres integrantes e participativo de uma entidade familiar, uma
vez que os enlaces familiares modernos se fundam no afeto e no direito a felicidade.

Através do estudo da familia multiespécie, verificou-se que o ordenamento juridico
deve proteger e regular todas as relagdes advindas da afetividade, inclusive as relagdes
formadas entre homem-animal.

Para a familia multiespécie, um animal de estimagdo passa a ser integrante do nicleo
da familia, gerando responsabilidades, deveres e obrigagdes para seus tutores. Assim, o
avango da jurisprudéncia patria demonstra que os Tribunais Superiores (Supremos Tribunal
Federal e Superior Tribunal de Justica) reconhecem a senciéncia e a capacidade dos animais

de terem sentimentos, influenciado o Direito Animal que esta em franca evolugao.
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